HITVALLAS

amelyet a gy6zhetetlen V. Karoly csaszarnak az agostai birodalmi gyiilésen adtak at az
1530. esztend6ben.

"Es a kiralyok el6tt szolok a Te bizonysagaidrol, és nem szégyeniilok meg." Zsolt 11.9,46

ELOSZO

Gydzhetetlen és felséges Csaszar, legkegyelmesebb Urunk! Csaszari Felséged birodalmi
gytilést hirdetett meg Augsburgba; hogy ez tanacskozzék majd a tordk - a keresztyén név és
vallas e legddazabb, hagyomanyos régi ellensége - elleni védekezésrol, hogyan lehetne dithodt
tamadasainak tartds és szakadatlan haborts felkésziiléssel ellenallni; tandcskozzék tovabba
szent vallasunk, a keresztyén hit ligyében tamadt ellentétekrdl is, hogy a partfelek egymas
véleményét és allaspontjat a vallas kérdésében kolcsonos szeretettel, joakarattal és tiirelemmel
nyilvanosan meghallgassék, megismerjék és mérlegre tegyék, s igy - a mindkét oldal irdsaiban
eltérden targyalt kérdéseket helyreigazitva - ezeket a dolgokat Gjra rendezni lehessen az
egyetlen, egyszerii igazsag és a keresztyén egyetértés iranyaban; igy kovessiik és Orizziik meg
ezutan az egyetlen, tiszta és igaz vallast, s amiképpen egy Krisztus uralma alatt vagyunk és
kiizdiink, ugyanugy egy keresztyén egyhdzban is élhessiink, egységben és egyetértésben. Az
elébb emlitett gyiilésre - més valasztofejedelmekhez, fejedelmekhez és rendekhez hasonldan -
minket, alulirottakat is meghivtak. Mindezért, hogy a csaszari rendeletnek készségesen eleget
tegylink, idejében eljottiink Augsburgba, s - dicsekvés nélkiil mondjuk - a legelsdk kozt
jelentiink itt meg.

Csaszari Felséged itt Augsburgban, e gytilés kezdetén is tudtara adatta a valasztofejedelmeknek,
fejedelmeknek és a birodalom tobbi rendjének mas dolgokkal egyiitt, hogy a csaszari rendelet
értelmében a birodalom minden egyes rendjének eld kell terjesztenie és at kell nyUjtania
véleményét, illetve allasfoglaldsat német és latin nyelven. Tandcskozast tartvan, a mult szerdan
mi azt a valaszt adtuk Csészari Felségednek, hogy résziinkrdl hitvallasunk cikkeit a kovetkezd
pénteken adjuk majd at. Hogy Csaszari Felséged akaratanak eleget tegylink, atny0jtjuk
igehirdetdink és a magunk hitvallasat a vallas kérdésében: igy tanitottak ndlunk mindeddig a
Szentiras, Isten tiszta igéje, alapjan.

Ha tehat majd a tobbi valasztofejedelem, fejedelem és rend is ugyanigy - latin és német nyelvii
iratokban - eldadta véleményét a vallas ligyében az emlitett csdszari eléterjesztés szerint, erre
az esetre a Csaszari Felségedet, legkegyelmesebb Urunkat megilletd engedelmességgel
készségesen felajanljuk: baratainkkal, az elébb emlitett fejedelmekkel, és a rendekkel barati
moddon tandcskozunk alkalmas, elfogadhatdé modozatokrol avégbdl, hogy - amennyire
tisztességgel lehet - megegyezésre jussunk, ezt az iigyet mindkét részrdl eldterjesztett iratok
alapjan minden gy(lolkodé szandéktdl mentes, békiilékeny szellemben ily modon
megtargyaljuk, a viszalynak koztlink, partfelek kozt Isten segitségevel végét vessiik és megint
egy, igaz, egyértelmii vallasra jussunk. Csaszari Felséged rendeltének szavai szerint
valamennyilinknek az egy Krisztus uralma alatt kell lenniink, kiizdeniink s az egy Krisztust kell
vallanunk; hogy mindenek igy el is jussanak Isten igazsdgara, mi ezért konyorgiink forrd
imadsagokban Istenhez, segitse ezt az ligyet és adjon békességet.



Ha pedig az ligynek ez a megtargyaldsa nem sikeriilne Csaszari Felséged rendeletének szandéka
szerint és eredményteleniil végzddnék, - ez a tobbi valasztofejedelemtdl, fejedelemtdl és rendtdl
mint a masik partfél tél fligg, mi akkor is bizonysagat adjuk: amennyire ez Istennel és jo
lelkiismerettel lehetséges, semmit sem utasitunk vissza, ami valamiképpen a keresztyén
egyetértés elérésére vezethet. Csaszari Felséged, valamint a tobbi valasztofejedelem, birodalmi
rend és akiket csak athat a szeretet és buzgosag az igaz vallas irant: mindazok, akik ezt az tigyet
részrehajlas nélkiil meghallgatni hajlandok, a magunk és a mieink hitvallasabol ezt majd
kegyesen megismerik és megértik.

Csaszari Felséged a valasztofejedelmeknek, fejedelmeknek és birodalmi rendeknek nem
egyszer, hanem ismételten azt is kegyesen tudtara adta, az Ur 1526. esztendejében Speyerben
tartott birodalmi gytilésen pedig csaszari lizenetének megadott €s €l6irt formajaban nyilvanosan
felolvastatta, hogy Csaszari Felséged bizonyos, akkor megjelolt okoknél fogva ebben a vallasi
vitdban nem kivan dontést hozni, ellenben a romai papandl szorgalmazni szandékozik a zsinat
Osszehivasat. Ez még részletesebben kifejez6dott egy évvel ezeldtt, a legutobbi speyeri
birodalmi gytilésen. Csaszari Felséged itt Ferdindnd ur, Csehorszag és Magyarorszag kirdlya, a
mi joakaronk és kegyes urunk altal, tovabba a szovivo €s a csaszari meghatalmazottak utjan
tobbek kozt tudatta iizenetében, hogy Csaszari Felséged tudomasul vette és végiggondolta azt
a javaslatot, amelyet Csaszari Felséged birodalmi helytartdja, a csaszari kormany elndke és
tanacsosai €s a Regensburgban egybegyiilt tobbi rend kiildottei terjesztettek el az egyetemes
zsinat Osszehivasara, s hogy a zsinat 6sszehivasat Csaszari Felséged, is hasznosnak itéli; mivel
pedig azok az iigyek, amelyekrdl akkoriban Cséaszari Felséged és a romai papa kozt targyalds
folyt, szorosan Osszefiiggnek a megegyezés €s a keresztyén kibékiilés kérdésével, Csaszari
Felséged nem kételkedik benne, hogy a. rdmai papa ravehetd lesz az egyetemes zsinat
megtartasara. Mindezért Csaszari Felséged kegyesen kifejezte abbeli igyekezetét, hogya romai
papa ilyen zsinatnak az els6 alkalmas idépontban meghivo levelek utjan torténd kihirdetéséhez
¢s egybeseregléséhez hozzéjaruljon.

Arra az esetre tehat, ha ezek az ellentétek koztiink és a masik fél kozott baratsagos moédon nem
rendezddnének, itt Csaszari Felséged el6tt az eddigieken feliil teljes engedelmességgel még arra
is késznek nyilatkozunk, hogy megjelenjiink és szdmot adjunk ilyen keresztyén, szabad
egyetemes zsinaton, amelynek egybehivasardl a valasztofejedelmek, fejedelmek és birodalmi
rendek mindig nagy egyetértéssel hatdroztak mindazokon a birodalmi gytiléseken, amelyeket
Csaszari Felséged uralkodésa idején tartottak. Ehhez a zsinathoz és Csészari Felségedhez ebben
a rendkiviil nagy jelentéségii és sulyos ligyben kelld modon, térvényes formaban mar eldbb is
fellebbeztlink. Ehhez a fellebbezéshez mind a mai napig ragaszkodunk. Téle - ha az ligyet a
csaszari meghivo levél értelmében bardtsdgos modon meg nem hallgatjadk és a keresztyén
egyetértés helyre nem all - sem ezen, sem mas targyaldson eltérni nem szandékozunk, de nem
is tudunk. Errdl ezen a helyen is nyilvdnosan tanusagot tesziink.

I. RESZ
A FO HITCIKKEK

1. AZ ISTEN

Gytilekezeteink teljes egyetértéssel tanitjak: a niceai zsinat hatarozata az isteni lényeg
egységérol és a harom személyrdl igaz és azt minden kételkedés nélkiil hinni kell. Kozelebbrdl,
hogy egy isteni 1ényeg van, neve szerint is, valdsaggal is Isten, 6rokkévalo, test nélkiili, részekre
oszthatatlan, végtelen hatalmu, bolcseségli és josdgu, mindeneknek - lathatoknak és
lathatatlanoknak - teremtdje és megtartoja; és mégis harom személy van, egyenld 1ényegii és



hatalmu, egyiitt 6rokkévalo: Az Atya, a Fia és a Szentlélek. A személy szot pedig olyan
értelemben hasznaljak, ahogyan ebben az 6sszefiiggésben az egyhazi irok hasznaltak: nem részt
vagy tulajdonsagot jeldl masvalamiben, hanem azt, aminek 6nall6 1éte van.

Elitélik mindazokat a tévtanitasokat, amelyek ez ellen a hittétel ellen tdmadtak, mint a
manicheusokat, akik két 6slétez6t vallottak, a jot és a rosszat; tovabba a valentinianusokat,
arianusokat, euriomidnusokat, mohamedanokat és minden hozzajuk hasonlot. Elitélik a régi és
ujfajta szamoszaténusokat is. Ezek azt llitjak, hogy csak egyetlen isteni személy van; ezért az
Igérol és a Szentlélekrdl kormonfont és blinds modon gy okoskodnak, hogy azok nem kiilon
személyek, hanem az Ige csupan a hangz6 igét, a Lélek pedig a 1étez6kben talalhatd teremtett
mozgatoerot jelenti.

II. AZ EREDENDO BUN

Tanitjak tovabba, hogy Addm biinbe esése 6ta a szarmazas természetes rendjében minden
ember blindsen sziiletik tehat Isten félelme és Istenbe vetett bizalom nélkiil, biinds kivansaggal.
Ez az eredendd betegség vagy romlés valdsagos bilin, karhozatot és orok halalt hoz most is
azokra, akik a keresztség altal és a Szentlélektdl 0jja nem sziiletnek.

Elitélik a pelagianusokat és masokat, akik tagadjak, hogy az eredendd romlas biin. Ezek
Krisztus érdemének ¢€s ajandékainak dicsdségét kisebbitve azt allitjak, hogy az ember a sajat
természetes képességeibdl is megigazulhat Isten szine elott.

ITI. AZ ISTEN FIA

Tanitjak tovabba, hogy az Ige, azaz Isten Fia, a boldogsagos Szliz; Maria méhében magara vette
az emberi természetet; Ugyhogy két természet van - az isteni és az emberi - van
szétvalaszthatatlanul 0sszekotve egyetlen személyben, egy Krisztussa, ki valdsagos Isten és
valdsagos ember, sziiz Mariatol sziiletett, valésagosan szenvedett, keresztre feszittetett,
meghalt és eltemettetett, azért, hogy kiengesztelje irantunk az Atyat és aldozatta legyen az
emberek minden elkovetett biinéért, nem csak eredendd vétkességiikért. Ugyand alaszallt a
poklokra és harmadnapra valoban feltdmadt, majd felment a mennybe, hogy az Atya jobbjara
iljon, mindorokké orszagoljon és uralkodjék minden teremtményen, és megszentelje a benne
hivéket a Szentlélek ltal, elkiildvén Ot sziviikbe, hogy vezesse, vigasztalja, megelevenitse Sket
¢s megvédelmezze az 6rdog és a bilin hatalma ellen.

Ugyanez a Krisztus egyszer majd mindenek lattara visszatér, hogy megitélje az éloket és a
holtakat stb. - az Apostoli Hitvallas szerint.

IV. A MEGIGAZULAS

Tanitjak tovabba, hogy az emberek nem igazuhatnak meg Isten szine el6tt a sajat erejiikbdl,
tulajdon érdemeik vagy cselekedeteik alapjan; hanem ingyen, Krisztusért, hit altal igazulnak
meg, ha hiszik, hogy (Isten) kegyelmébe fogadja dket és megbocsatja blineiket a Krisztusért, ki
halalaval elégtételt adott blineinkért. Ezt a hitet szdmitja be Isten, eldtte érvényes igazsagul.
Romai levél 3. és 4. fejezete.

V.AZ EGYHAZI SZOLGALAT



Isten azért rendelte az evangéliumhirdetésnek és szentségosztasnak szolgélatat, hogy erre a
hitre eljussunk. Mert az igén és szentségeken mint kozvetitd eszkdzokon keresztiil kapjuk a
Szentlélek ajandékat. O timaszt hitet - ahol és amikor Istennek tetszik - azokban, akik halljak
az evangéliumot: azt tudniillik, hogy Isten nem érdemeink miatt, hanem a Krisztusért igaznak
fogadja el azokat, akik hiszik, hogy Krisztusért kegyelmet nyernek. "Hogy a Lélek igéretét
elnyerjiik hit altal", Gal 3,14.

Elitélik az anabaptistakat és masokat, akik azt tartjak, hogy az ember kiilsé ige nélkiil, sajat
elokésziiletei és cseleke detei Gitjan nyeri el a Szentlelket.

VI. AZ UJ ENGEDELMESSEG

Tanitjak tovabba, hogy ennek a hitnek jo gylimolesoket kell teremnie. Az Isten parancsolataba
foglalt jo cselekedeteket azért kell megtenniink, mivel ezt Isten kivanja; nem pedig abban
bizakodva, hogy ezekkel a cselekedetekkel lehetiink Isten szine el6tt érdemessé a
megigazulasra. Mert a blinbocsanatot és megigazulast hittel ragadjuk meg. Ezt Krisztus szava
is bizonyitja: Ha mindezeket megcselekedtétek, mondjatok: haszontalan szolgak vagyunk (Lk
17,10). Ugyanezt tanitjak a régi egyhdzi irok. Ambrosius igy szol: "Isten azt végezte, hogy aki
Krisz;tusban hisz, az lidvoziil és cselekedet nélkiil, egyediil hittel, ingyen nyeri el a biinok
bocsanatat."

VII. AZ EGYHAZ

Tanitjak tovabba, hogy az egy anyaszentegyhdz minden iddben megmarad. Az egyhéaz a szentek
gyiilekezete amelyben az evangéliumot tisztan tanitjak és a szentségeket helyesen szolgaltatjak
ki. Az egyhaz valddi egységéhez elegendd, hogy egyetértés legyen az evangélium tanitasaban
¢s a szentségek kiszolgaltatadsaban. De nem sziikséges, hogy az emberi hagyomanyok vagyis az
emberi eredetli egyhazi szokasok és szertartasok, mindentiitt egyformak legyenek. Amint Pal
mondja: "Egy a hit, egy a keresztség, egy az Isten és mindeneknek Atyja" stb. Ef 4,5-6.

VIII. MI AZ EGYHAZ?

Az egyhaz valgjaban a szentek és igazdn hivok gyiilekezete. De mivel ebben az életben sok
képmutatd és gonosz €l kozéjiik keveredve, ezért a szentségekkel akkor is szabad élni, ha
gonoszok szolgaltatjak ki. Krisztus mondésa szerint: "Az irastudok és a farizeusok a Mdzes
székében lilnek" stb. (Mt 23,2). Mind a szentségeknek, mind az igének Krisztus rendelése és
parancsa folytan van hatdereje, még akkor is, ha gonoszok szolgalnak veliik.

Elitélik a donatistakat és hasonlokat. Ezek azt tartottdk, hogy az egyhazban nem szabad
gonoszok szolgalataval ¢élni, s ugy gondoltdk, hogya gonoszok szolgalatdnak sem haszna, sem
hatdereje nincs.

IX. A KERESZTSEG

A keresztségrol azt tanitjdk, hogy sziikséges az lidvosséghez, és Isten a keresztség altal
kegyelmét adja. Tovabb4, hogy a gyermekeket meg kell keresztelni. Mikor ezeket a keresztség
altal Istennek felajanljuk, Isten ket kegyelmébe fogadja.

Elitélik az anabaptistakat, akik helytelenitik a gyermekkeresztséget ¢és azt allitjak, a gyermekek
keresztség nélkiil idvoziilnek.



X. AZ URVACSORA

Az Urvacsorar6l azt tanitjak, hogy Krisztus teste és vére valdsdgosan jelen van és kiosztasra
keriil az Grvacsoraval éloknek. Egytttal elvetik azokat, akik méasképpen tanitanak.

XI. A GYONAS

A gyobnasrol azt tanitjak, hogy a kiilon feloldozast meg kell 6rizni a gyiilekezetekben, bar az
Osszes vétkek gyonasbeli felsoroldsa nem sziikséges. Mert a zsoltar szerint ez lehetetlen dolog:
Kicsoda ismeri a vétkeket? (Zsolt 19,1.3).

XII. A BUNBANAT

A blinbanatrol azt tanitjak, hogy akik a keresztség utan biinbe estek, barmikor részestilhetnek
blinbocsanatban, ha megtérnek. Az egyhaz az ilyeneket, akik a bilinbanat utjara térnek, koteles
feloldozni. A blinbanatnak pedig helyes értelemben ez a két része van: az egyik a toredelem,
vagyis az a rettegés, amelyet a blin megismerése kelt a lelkiismeretben; a masik pedig a hit,
amely az evangéliumbol vagy feloldozasbol fakad és Krisztusért hiszi a blinok bocsanatat,
megvigasztalja a lelkiismeretet és megszabaditja rettegésétdl. Ezutan jo cselekedeteknek kell
kovetkeznilik: ezek a blinbanat gyiimdlcsei.

litélik az anabaptistakat, akik azt tartjak, hogy az egyszer mar megigazultak nem veszthetik el
tobbe a Szentlelket; azt allitjdk tovabba, egyesek ebben az életben olyan tokéletességre jutnak,
hogy lehetetlen vétkezniiik.

Elitélik a novacidnusokat is; ezek a keresztség utdn megtagadtdk a feloldozast a biinbe
esettektdl még akkor is, ha a blinbanat utjara tértek.

Elvetik azokat is, akik nem azt tanitjak, hogy a hit altal részesiiliink a blinok bocsanataban,
hanem azt kovetelik, hogy sajat elégtételeink utjan kell érdemessé valnunk a kegyelemre.

XIII. A SZENTSEGEKKEL ELES

A szentségekkel ¢lésr6l azt tanitjdk: a szentségek nemcsak azért rendeltettek, hogy
ismertetdjelei legyenek a hit megvalldsanak az emberek kozt; hanem inkabb azért, hogy jelei
¢s bizonysagai legyenek Isten irantunk valo joakaratanak, s felkeltsék és erdsitsék a hitet
mindazokban, akik élnek veliik. A szentségekkel ezért ugy kell élni, hogy vele jarjon a hit,
amely bizik a szentségek altal nyujtott és szemiink elé tart igéretekben.

XIV. AZ EGYHAZI REND

Az egyhazi rendrdl azt tanitjdk, hogy nyilvanosan senki mas se tanitson és szolgéltassa ki a
szentségeket az egyhdzban, csak az, akit erre szabalyszerlien elhivtak.

XV.AZ EGYHAZI SZOKASOK

Az egyhazi szokasokrol azt tanitjak, hogy meg kell 6rizni mindazokat a szokasokat, amelyek
biin nélkiil megtarthatok és az egyhaz békességét, jo rendjét szolgaljak, - mint bizonyos szent
napok, tinnepek ¢s hasonlok.



De intik az embereket: ilyen dolgokkal meg ne terheljék lelkiismeretiiket, mintha az ilyen kiilsé
kegyességgyakorlas sziikséges volna az iidvosséghez.

Arra is figyelmeztetik Oket, hogy azok az emberi hagyomanyok, amelyeket Isten
engesztelésére, a kegyelem kiérdemlésére €s a blinokért elégtételiil rendeltek el, ellentétben
vannak az evangéliummal ¢és a hitrdl szo6l6 tanitassal. Ezért az olyan fogadalmak, ételekre és
napokra vonatkoz6 hagyomanyok stb., amelyeket a kegyelem kiérdemlésére, valamint binokért
adott elégtételképpen hoztak szokdsba, haszontalanok és ellenkeznek az evangéliummal.

XVI. A VILAGI DOLGOK

A vilagi dolgokrol azt tanitjak, hogy a torvényes vildgi intézmények Isten jo alkotdsai. A
keresztyéneknek szabad hivatalt viselniiik, biraskodniuk, csaszari és mas, érvényben levd
torvények szerint itélkeznilik, jogos haldlos itéleteket hozniuk, jogos héborat viselniiik,
katonaskodniuk, torvényes szerzddést kotnilik, sajat tulajdonnal rendelkezniiik, a hatdsdgok
kivansagara eskiit tenniiik, hdzasodniuk és férjhez menniiik.

Elitélik az anabaptistakat, akik eltiltjak a keresztyéneket ilyen vilagi kotelességektol.

Elitélik azokat is, akik az evangéliumi tokéletességet nem az istenfélelemben és hitben, hanem
a vilagi kotelességek elhagyasaban keresik. Mert az evangélium a sziv 6rokkévalo igazsagat
tanitja. Ezzel azonban nem forgatja fel az éallami vagy a csaladi élet rendjét; nagyon is
megkoveteli, hogy azt Isten rendeléseként megtartsuk és a szeretetet ebben a rendben
gyakoroljuk. A keresztyének tehat kotelesek felsdbbségeiknek és a torvényeknek
engedelmeskedni, hacsak azt nem kovetelik tdliik, hogy blint kovessenek el; mert akkor inkabb
Istennek kell engedelmeskedniiik, mint az embereknek. Csel 5,29.

XVII. KRISZTUS VISSZAJOVETELE ITELETRE

Tanitjak tovabba: Krisztus a vildg végén megjelenik majd, hogy itéletet tartson. A halottakat
mind feltdmasztaja . Az istenféloknek és valasztottaknak 6rok életet és soha el nem muld
boldogsagot ad. A istenteleneke és az 6rdogoket pedig arra karhoztatja, hogy vég nélkiil
gyotrédjenek.

Elitélik az anabaptistakat, akik azt tartjak, hogy az elkarhozott emberek és az 6rdogok biintetése
egyszer véget €r.

Elitélnek masokat is, akik most olyan zsidos nézeteket terjesztenek, hogy a halottak feltimadasa
el6tt - az istentelenek teljes leigazasaval - az istenfélok szerzik meg a vilaguralmat.

XVIII. A SZABAD AKARAT

A szabad akaratrol azt tanitjak: az emberi akaratnak van annyi szabadsaga, hogy becsiiletes
vilagi életet tudjon folytatni, és valasztani tudjon olyan dolgok kdoziil, amelyek az értelem
hataskorébe tartoznak. De arra nincs ereje, hogy a Szentlélek nélkiil megvalositsa az Isten szine
el6tt érvényes vagy masképpen lelki igazsagot. Mert a természetes ember nem érti meg az Isten
Lelkének dolgait (1 Kor 2,14). Ez az igazsag csak akkor valosul meg a szivekben, ha az ige
altal a Szentlelket vessziik. Ezt ugyanilyen szavakkal fejti ki Augustinus a Hypognosticon III.
konyvében: "Valljuk, hogy szabad akarat van minden emberben, s ehhez az értelem
itéloképessége is hozzatartotik: Nem minthogyha ezéltal valamihez kezdhetne, vagy éppen



elérhetne valamit azokban a dolgokban, amik Istenre tarrtoznak; egyediil csak a jelenval6 élet
dolgaiban képes erre, akar jok ezek, akar rosszak. Jonak mondom mindazt, ami az (emberi)
természet jo oldalardl szarmazik, mint azt akarni, hogya mez6n dolgozzunk, egyiink és igyunk,
legyenek barataink, legyen ruhdnk, hazat épitsiink, hazassagra 1épjiink, barmokat tartsunk,
kiilonféle haszno.s mesterségeket tanuljunk, - vagy akarni barmiféle jot, ami a jelenvald életre
tartozik. Mindezek a dolgok sem az isteni vilagkormanyzas nélkiil 1éteznek, hanem éppen téle,
altala vannak ¢és vették kezdetiiket. Rossznak pedig az olyat mondom, mint a balvanyimadast,
emberolést akarni, stb."

XIX. A BUN OKA

A biin okarol azt tanitjak, hogy bar Isten teremti és tartja fenn a természetet, a blin oka mégis a
gonoszok, vagyis az 6rdog és az "istentelenek" akarata. Ez - Isten segitsége nélkiil - elfordult
Istentdl. Amint Krisztus mondja: "Mikor hazugsagot sz6l, a sajatjabol szol", In 8,44.

XX. A HIT ES A JO CSELEKEDETEK

Alaptalanul vadoljdk a mieinket azzal, hogy tiltjak a jo cselekedeteket. A Tizparancsolatrol
sz616 ¢és mas, hasonl6 tartalmu irataik bizonyitjak, hogy hasznos tanitast adnak valamennyi
¢letformarol és kotelességrol: arrdl, hogy az élet milyen formai és az egyes hivatasokban milyen
cselekedetek kedvesek Istennek. Ezekrél a dolgokrol az igehirdetdk régebben alig szoltak
valamit. Csak az olyan gyerekes és sziikségtelen cselekedeteket siirgettek, mint bizonyos szent
napok ¢és bdjti idok megtartasa, testvéregyesiiletek, zarandoklatok, szentek tisztelése, olvaso-
morzsolgatas, szerzetesség ¢és hasonlok. Intésiinkre ellenfeleink ezeket lassan-lassan kezdik
elhagyni, s az ilyen haszontalan dolgokr6l mar nem prédikéalnak annyit, mint azel6tt. A hitet is
kezdik emlegetni, pedig azel6tt milyen csodanagy volt réla a hallgatds! Tanitjak, hogy nem
pusztan cselekedetekrdl igazulunk meg; 6sszekotik a cselekedetekkel a hitet, s azt mondjak: a
hitbdl és cselekedetekbdl lesziink igazakkd. Ez a tanitds tlirhetobb az eldzénél, és tobb
vigasztalast adhat, mint régi tanitasuk.

A hitrdl sz616 tanitas tehat - pedig ennek kellene a fédolognak lennie az egyhazban - sokaig
hevert ismeretleniil. Mindenkinek el kell ismernie, hogy a prédikaciokban mélységesen
hallgattak a hitbdl szarmazo igazsagrol, és csak a cselekedetekrdl sz016 tanitast hanytorgattak
az egyhazban. Ezért aztdn a mieink a kovetkez6 moddon tanitottdk a gyiilekezeteket a hit
dolgaban:

Elészor is: cselekedeteink sem Istent nem engesztelhetik meg, sem a bilinbocsanatra és
kegyelemre nem tehetnek érdemessé. Ezt csak hittel érjiik el: ha hissziik, hogy Krisztusért
kegyelmet nyeriink. Mert O rendeltetett kozbenjaroul és engesztelésiil, hogy az Atyat
megbékéltesse veliink. Aki tehat abban bizakodik, hogy cselekedetekkel valik érdemessé a
kegyelemre, az megveti Krisztus érdemét, kegyelmét, és Krisztus nélkiil, emberi erével keresi
az utat Istenhez. Pedig Krisztus magardl mondotta: "En vagyok az Ut az igazsag és az élet!" (Jn
14,6)."

Ez a hitrdl sz616 tanitas Palnal mindeniitt szoba keriil. "Kegyelembdl tartattatok meg a hit altal,
nem cselekedetekbdl" stb. Ef 2,8

Es nehogy valaki azzal keressen kifogast, hogy mi Palnak valamilyen ujfajta magyarazatat
talaltuk ki: az egyhazi atydk ezt a dolgot teljes egészében bizonyitjak. Hiszen Augusrinus
szamos konyvében védi a kegyelmet és a hitb6l szarmazé igazsagot a cselekedetek



érdemszerzése ellen. Ambrosius is hasonlo tanit "A poganyok ellhivasarol" cimii munkéjaban
értektelenné valnék s az Isten irgalmassaga sem gydzedelmeskednék az emberi cselekedetek
jogigényén, ha a kegyelembdl valdo megigazulds megel6zé érdemekért jarna; igy nem az
aandékoz6 ajandéka volna, hanem a munkélkodé bére."

Ha a tapasztalatlanok meg is vetik ezt a tanitast, az istenfélok és megrettent lelkiismeretiick
viszont maguk tapasztaljak, milyen végteleniil nagy vigasztalast ad. Mert a lelkiismeretet nem
nyugtatja meg semmiféle cselekedet, csak a hit: amikor megbizonyosodik arrdl, hogy Isten
kiengesztelddott a Krisztusért. Amint Pal tanitja: "Megigazulvan hit altal, békességilink van
Istennel" Rm 5,1. Ezt az egész tanitast a rettegd lelkiismeret emlitett kiizdelméhez kell
hozzamérniink. Enélkiil a kiizdelem nélkiil meg sem lehet érteni. Ezért itélik meg helyteleniil a
tapasztalatlan és avatatlan emberek. Ezek arrél dlmodoznak, hogy igaznak lenni keresztyén
értelemben sem mas, mint iga7.nak lenni vilagi, vagy filozéfiai értelemben.

Azel6tt a cselekedetekrdl szolo tanitds gyotorte az emberek lelkiismeretét. Nem hallottak az
evangélium vigasztalasat. Abban reménykedtek, hogy ott a szerzetesi ¢lettel majd érdemessé
lehetnek a kegyelemre. Masok megint masféle cselekedeteket gondoltak ki, hogy érdemessé
véaljanak a kegyelemre és elégtételt adjanak biineikért. Erre a Krisztusba-vetett hitrdl szold
tanitasra, hirdetésére ¢és felujitdsdra azért volt olyan nagy sziikség, hogy akinek retteg a
lelkiismerete, ne maradjon vigasztalds nélkiil, hanem megtudja: a Krisztusba-vetett hittel
nyerjiik el a kegyelmet és a biinok bocsanatat.

Emlékeztetik ndlunk az embereket arra is, hogy a hit sz6 e helyen nem a (bibliai) torténet puszta
ismeretét jelenti, - ez az istentelenekben és az 6rdogdkben is megvan; hanem olyan hitet jelent,
amely nemcsak a torténetet magat hiszi, hanem e torténet eredményét is, - vagyis ezt a hittételt
a blindk bocsanatarol; hogy Krisztus altal mienk a kegyelem, igazsag és biinbocséanat.

Aki pedig mar tudja, hogy Krisztus altal kegyelmes Atyja van, az Igazén ismeri Istent; tudja,
hogy Istennek gondja van ra, segitségiil hivja, egy széval: nincs Isten nélkiil, mint a poganyok.
Az 6rdogok és az istentelenek viszont nem tudjak hinni ezt a hittételt: a blinok bocsanatat. Ezért
gytlolik Istent, mintha ellenségiik volna; nem hivjak segitségiil és nem varnak téle semmi jot.
Augustinus is igy inti az olvasoét a hit szoval kapcsolatban, s arra tanit: a hit szot a Szentirasban
nem az ismeretre kell érteni - ez megvan az istentelenekben is -, hanem arra a bizodalomra,
amely megvigasztalja és felemeli a megrettent sziveket.

Tovéabba: a mieink azt tanitjak, hogy sziikséges a jot cselekedni. De nem azért, hogy abban
bizakodjunk: ezaltal érdemessé lesziink a kegyelemre; hanem azért, mert Isten ezt akarja.

A blinbocsanatot és kegyelmet csak hittel lehet megragadni. De mivel hit altal elnyerjiik a
Szentlelket, azért a szivek is megujulnak és 0j inditasokkal telnek meg, annyira, hogy jo
cselekedeteket tudnak teremni. Ezt mondja Ambrosius is: "A jo akaratnak és az igaz
cselekvésnek a hit a sziildanyja". Szentlélek nélkiil az emberi akaraterd telve van istentelen
indulatokkal; sokkalta gyarlobb, minthogy Isten megitélése szerint jo cselekedeteket tudna
véghezvinni. Rdaddsul még az 6rdog hatalmaban is van, s ez az embert kiilonféle biinokre,
hitetlen gondolatokra és nyilt gonosztettekre Osztonzi. Vilagosan lathatjuk ezt a (régi)
bolcseloknél. Ezek személy szerint igyekeztek ugyan becsiilettel €lni, de nem sikeriilt nekik;
sOt szamos nyilvanvalo vétékkel szennyezték be magukat. Ilyen nagy az ember gyarlosaga, ha
nincsen benne hit és Szentlélek, s egyediil a sajat emberi erejével kormanyozza magat.



Mindebbdl kdnnyen kivilaglik: ezt a tanitast nemcsak vadolni nem szabad azzal, hogy tiltja a
o cselekedeteket; hanem sokkal inkabb dicsérni kell, mert megmutatja, hogyan lesziink képessé
jo cselekedetekre. Hit nélkiil ugyanis az emberi természet semmikép sem tudja teljesiteni azokat
a cselekedeteket, amelyekét az elsé vagy a masodik parancsolat kdvetel. Hit nélkiil nem hivja
Istent segitségiil, nem var Istent6l semmit, nem tiiri el a keresztet, hanem embereknél keres
oltalmat és emberi segitségbe veti bizodalmat. Hit nélkiil és Istenbe-vetett bizodalom nélkiil igy
keriil uralomra a szivben mindenféle kivansag és emberi elgondolés. Ezért mondotta Krisztus:
"Nalam nélkiil semmit sem cselekedhettek", Jn 15,5. Es ezért énekli az egyhaz: Te isteni erdd
nélkiil semmi sincs az emberben, nincsen semmi biintelen.

XXI. A SZENTEK TISZTELETE

A szentek tiszteletérdl azt tanitjdk: a szentekrdl megemlékezhetiink azért, hogy kovessiik
hitiiket és jo cselekedeteiket, hivatasunk szerint, - ahogyan kovetheti a csédszar David példajat
azzal, hogy hadat visel a torok tavoltartdsdra hazanktol; mert mind a ketté uralkodo. Azt
azonban nem tanitja a Szentirds, hogy a szentekhez fohdszkodjunk és a szentektdl kérjiink
segitséget. Mert egyediil Krisztust allitja elénk kozbenjaroul, engesztelésiil, fopapul és
sz0sz616ul. Ot kell segitségiil hivnunk, és megigérte, hogy meghallgatja konyorgésiinket. Ezt a
tiszteletet fogadja a legszivesebben, hogyha ti. Ot hivjuk segitségil minden
nyomorusagunkban. "Ha valaki vétkezik, van sz6sz6lonk az Atyanal" stb. 1 Jn 2,1.

Nagyjabol ez a foglalatata tanitdsunknak. Amint megallapithatd, semmi sincsen benne, ami a
Szentirastol, az egyetemes keresztyén egyhdztol vagy akdr a romai egyhdztol eltérne, -
amennyire ezt az egyhazi irokbol ismerjiik. Mivel igy all a dolog, kiméletlentil itélkeznek, akik
azt kovetelik, hogy a mieinkkel eretnekek modjara kell banni. Az egész vita a koriil a néhany
visszaélés koriil folyik, amely megbizhat6 alap nélkiil jutott be a gyiilekezetekbe. S ha ezekben
a dolgokban volna is véleménykiilonbség, annyi kiméletesség mégis csak illenék a
plispokokhoz, hogy a most eldterjesztett hitvallasra valo tekintettel megtiirjék a mieinket.
Hiszen még az egyhazi kdnonok sem olyan szigoruak, hogy mindeniitt ugyanazokat az egyhazi
szokasokat kdvetelnék meg, - nem is voltak soha egyforma szokdsok minden gytiilekezetben. A
mieink a régi szokasok jorészét mégis gondosan megorzik. Mert hazugsag és ragalom, hogy
gylilekezeteinkben minden régi szertartdst, minden régi intézményt eltordlnek. Ellenben
altalanos volt az a panasz, hogy elterjedt egyhdzi szokdsokhoz bizonyos visszaélések flizodtek.
Mivel ezeket jo lelkiismerettel nem lehetett megtiirni, bizonyos mértékig helyreigazitottak
Oket.

II. RESZ

CIKKEK
A MEGSZUNTETETT VISSZAELESEKROL

Gytilekezeteink egyetlen hittételben sem térnek el az egyetemes keresztyén egyhaztol.
Egynéhany olyan visszaélést hagytak el csupan, amelyek ujkeletiiek és - az egyhdzi kdnonok
szandékaval ellentétben - az elmult id6k hibajabol nyertek jovahagyast. Kérjiik ezért Csaszari
Felségedet, hallgassa meg joakarattal, mit valtoztattunk meg, és miért nem kényszeritjiik tobbé
a népet arra, hogy ezeket a visszaéléseket lelkiismerete ellenére megtiirje. Ne higgyen Csaszari
Felséged azoknak, akik hallatlan ragalmakat hintenek el a nép kdzott, hogya mieink ellen langra
lobbantsak az emberek gyiiloletét! Igy ingerelték fel derék emberek lelkét, igy adtak kezdetben
is alkalmat erre a viszalykodasra; és most is ugyanezen a médon igyekeznek ndvelni az
ellentéteket. Mert Cséaszari Felséged kétségteleniil megbizonyosodik majd arrdl, hogy nalunk



mind a tanitds, mind a szertartdsok modja elviselhetébb, mint amilyennek ellenséges ¢és
rosszindulati emberek leirjak. Kiilonben sem lehet az igazsagot a tomeg hireszteléseibdl vagy
rosszakarati emberek ragalmaibol dsszeallitani! Masfeldl azt is konnyli megérteni, hogy az
egyhazi szertartasok tekintélyének megdrzésére €s az ahitat és kegyesség ébrentartasara a nép
kozott az haszndl a legtobbet, ha a szertartasok ill6 modon torténnek.

XXII. AZ URVACSORA KISZOLGALTATASA MINDKET SZIN ALATT

Az urvacsoraban mindkét szin alatt kiszolgaltatjuk a szentséget a népnek, mert ez a szokas felel
meg az Ur parancsdnak Mt. 26,27 szerint: "Igyanak ebbdl mindnyajan!" Krisztus itt vilagosan
meghagyja, hogy a kehelybdl mindnyéjan igyanak.

De nehogy valaki akképpen akadékoskodhassék, mintha ez csak a papokra vonatkoznék, Pal a
Korinthusi levélben (1 Kor 11,20 kk) olyan példat emlit. amelybdl kitlinik, hogy az egész
gyliilekezet mindkét szin alatt vette az Grvacsorat. Ez a szokés az egyhazban sokaig megmaradt.
Bizonytalan, hogy mikor és kinek a kezdeményezésére valtoztattak meg eldszor, bar Cusanus
biboros megemliti, mikor hagytadk jova. Cyprianus néhany helyen tanuskodik roéla, hogy
Krisztus vérét adtdk a népnek. Ugyanezt tantsitja Hieronymus: A papok szolgalnak az oltari
szentséggel és Krisztus vérét kiosztjak a népnek. SOt Gelasius papa is meghagyja, hogya
szentséget ne szakitsdk ketté. II. szakasz: A konszekraciordl, "Comperimus" fejezet. Csak
megszokasbol van masképpen, nem is olyan régota. Kétségtelen viszont, hogy semmiféle
szokast sem szabad jovahagyni, ha Isten parancsaival ellentétben honositottdk meg. Az egyhazi
kanonok is ezt bizonyitjak: VIII. szakasz, "Veritate" fejezet és kovetkezok. Ezt a szokdst
azonban nemcsak a Szentiras ellenére fogadtak el, hanem a régi egyhazi szabalyoknak és az
egyhaz példaadasanak ellenére is. Ha azért egyesek mindkét szin alatt kivantak élni a
szentséggel, nem kellett volna Oket kényszeriteni rd, hogy - lelkiismeretiik sérelmére -
masképpen cselekedjenek. Mivel a szentség kettészakitaisa nem felel meg Krisztus
rendelésének, el szoktak hagyni nalunk a kérmenetet is, amely eddig szokasban volt.

XXIII. A PAPOK HAZASSAGA

Altalanos volt a panasz az olyan papok rossz példaja miatt akik nem éltek énmegtartoztato
¢letet. Ezért mondotta allitéla Pius papa, hogy ha voltak is bizonyos inditéokai annak, hogy a
papoknak megtiltottak a hazassagot, sokkal sulyosabb érvek vannak ra, amiért azt meg kellene
engedni nékik. Igy irja meg ezt Platina. Mivel a mi papjaink az emlitett nyilvanos botranyokat
el akarjak keriilni, meghazasodtak, és tanitottadk, hogy szabad hazassagot kotniok. Eldszor,
mivel Pal azt mondja: "A pardznasadg miatt minden férfiunak tulajdon felesége legyen" (1 Kor
7,2); tovabba: "Jobb hazassagban élni, mint égni"Kor.7 ,9). Mésodszor, Krisztus azt mondja:
"Nem mindenki veszi be ezt a beszédet" (Mt 19,11); itt arra tanit, hogy nem minden ember
alkalmas a nétlenségre, mivel Isten az embert szaporodasra teremtette, 1 Moz 1,27. Az
embernek pedig nincs hatalma arra, hogy Isten kiilon adoménya és munkalkodéasa nélkiil a
teremtésen valtoztasson. Azoknak tehat, akik nem alkalmasak a ndtlenségre, hdzassagot kell
kotniok: mert semmiféle emberi torvény és fogadalom sem tordlheti el Isten parancsat és Isten
rendelését. Ezért tanitjak a papjaink, hogy szabad hazassagra 1épniok.

Az is bizonyos, hogy a régi egyhdz papjai hazas emberek voltak. P4l azt mondja (1 Tim 3,2)
hogy olyan plispokot kell valasztani, aki hazas ember. Németorszdgban csak négyszaz évvel
ezeldtt erdszakos modon kényszeritették ra a papokat a ndtlenségre. Tanusitottak is olyan
ellenallast, hogy amikor a mainzi érsek a romai papanak ez iigyben kiadott rendeletét ki akarta
hirdetni, a haragra gerjedt papok kozt a forrongasban majdnem életét vesztette! Raadasul még



olyan emberteleniil jartak el ebben az tigyben, hogy nemcsak a kdvetkezd iddre tiltottadk meg a
hazassagkotést, hanem a meglevoket is felbontottak, - minden isteni és emberi jognak, s6t olyan
egyhazi torvényeknek ellenére, amelyeket nemcsak papak, hanem a leghiresebb zsinatok
alkottak.

Mivel a vilag 6regedésével az emberi természet is mindig gyarlobba lesz, ajanlatos jol vigydzni,
hogy ne harap6zz¢k el még tobb biin Németorszagban!

Tovabba: Isten azért rendelte a hazassagot, hogy orvossaga legyen az emberi gyarlosagnak. Az
egyhazi kanonok maguk mondjak, hogy a régi szigorusdgon az emberek gyarlosdga miatt
késébbi idokben egyszer-masszor enyhiteni kell. Kivanatos, hogy ez torténjék ebben az tigyben
is! Mert ugy tlinik, ha a hdzassadgot tovabbra is megtiltjak, a gyiilekezetekbdl egyszer csak
elfogynak a pésztorok.

Mivel Isten rendelése érvényben van, mivel az egyhaz (régi) szokdsa is jol ismert, s mivel a
tisztatalan papndtlenség annyi botranynak, hazassagtorésnek ¢és a kotelességteljesitd hatosag
fenyitését megérdemld annyi mas bilinnek lett a sziildoka: mégis csak kiillonds dolog, hogy
semmilyen ligyben sem jarnak el nagyobb kegyetlenséggel, mint éppen a papok hazassagaval
szemben. Isten azt parancsolta, hogy a hazassagot tiszteletben tartsuk. A tdrvények minden jol
szervezett allamban - még a poganyoknal is - a legnagyobb megbecsiiléssel ¢ékesitik a
hazassadgot. Most viszont a legszigorubb biintetésekkel gyotornek egyeseket, még hozza
papokat, ellenkezdéen az egyhazi torvények szandékaval, és csak azért, mert hazassagot
kotottek.

Pal gonosz lelkek tanitdsdnak mondja a hazassag megtiltdsat, 1 Tim 4,1 kk. Konnyl ezt
megérteni most, amikor a hazassagkotés tilalmat ilyen ilyen véres biintetésekkel védelmezik!

Amint semmiféle emberi torvény sem érvénytelenitheti Isten parancsat, éppugy a fogadalom
sem teheti érvénytelenné Isten rendelését. Cyprianus is ezért tanacsolja, hogy azok a ndk, akik
nem tartjak meg a szilizességi fogadalmat, menjenek férjhez. A sajat szavai szerint: "Ha pedig
nem akarnak vagy nem tudnak allhatatosak maradni, akkor jobb, ha férjhez; mennek, mint hogy
érzéki vagyaik tlizébe essenek; semmiesetre se okozzanak botrankozast a testvéreknek!"
Levelek I. kv. 11. levél.

Bizonyos foku méltdnyossagot még az egyhazi kanonok is mutatnak azok irdnt, akik - mint
ahogy ez; eddig tobbnyire torténni szokott - a szabalyszeri életkor elérése elott tettek
fogadalmat.

XXIV. A MISE

Alaptalanul vadoljak gyiilekezeteinket azza, hogy eltorlik a misét. A mise megmaradt nadlunk
¢s a legnagyobb 4hitattal linneplik. A megszokott szertartdsokat is majdnam mind megtartjak.
Csak a latinul énekelt részekhez kapcsolddnak néhany helyen német énekek; ezek azért kertiltek
oda, hogy a népet tanitsdk. Mert az istentiszteleti szertartdsokra els6sorban azért van sziikség,
hogy tanitsdk a tudatlanokat. P4l is megtartja, hogy a gyiilekezetben a nép érthetd nyelvén kell
beszélni (1 Kor 14,9 kk). Megszokt a nép, hogy akik eldkésziiltek, egytitt éljenek a szentséggel.
Ez ugyancsak noveli a nyilvanos istentiszteleti szertartds megbecsiilését és ahitatat. A
szentséghez pedig csak azokat bocsatjak, akiket elézdleg megvizsgéaltak és meghallgattak.
Figyelmeztetik az embereket a szentség méltosagara és arra is, hogyan kell vele élni, milyen
nagy vigasztalast ad a rettegd lelkiismeretnek, - hogy tanuljanak Istenben hinni, minden jot



Istentdl varni és kérni. Az ilyen istentisztelet kedves Istennek; a szentség ilyen vétele taplalja
az igaz tiszteletet Isten irant! Mindebbdl éppen nem az tiinik ki, mintha ellenfeleinknél a misék
nagyobb ahitattal torténnének, mint nalunk!

Az is tény, minden joravalé ember mar régoéta nyiltan és nagyon komolyan panaszkodott, hogy
pénzszerzésre hasznaljak fel, s ezzel gyaldzatos modon megszentségtelenitik: Az sem titok
milyen széles teriileten folyik nyiltan ez a visszaélés minden templomban, milyen sokan végzik
a miséket csupan a dijazéas kedvéért vagy az alapitvanyi haszonért, és milyen sokan miséznek
az egyhazi torvények tilalma ellenére. Pedig azokat akik az urvacsoraval méltatlanul bannak,
Pal szigorian meginti ezekkel a szavakkal: "Aki méltatlanul eszi e kenyeret vagy issza az Urnak
poharat, vétkezik az Ur teste és vére ellen" (1 Kor 11,27). Mivel papjainkat figyelmeztették erre
a blinre, nalunk megsziintek a maganmisék; hiszen alig volt olyan maganmise, amelyet ne a
pénzszerzés kedvéért tartottak volna.

Ezeket a visszaéléseket a pilispokok is nagyon jol ismerték. Ha idejében orvosoltdk volna dket,
most kevesebb lenne koztiink az ellentét! Hallgatasukal elobb engedték, hogy sokféle vétek
lop6zzEk be az egyhazba. Most - j6 késén - panaszkodni kezdenek az egyhazban tdmadt bajok
miatt! Pedig erre az egész ziirzavarra egyes-egyediil azok a visszaélések adtak alkaJmat,
amelyeket nyilvanvald voltuk miatt tovabb tlirni mar nem lehetett. Sulyos ellentétek tAmadtak
a mise és a szentség koriil, - talan éppen azért, hogy blinhddjék a vildg a misékkel oly sokaig
lzott szentségtelen banasmod miatt, amelyet annyi évszdzadon keresztiill megtiirtek az
egyhazban azok, akiknek pedig hatalmuk is, kotelességiik is lett volna ezen segiteni. Meg van
irva a Tizparancsolatban: "Nem hagyja az Ur biintetés nélkiil, aki az O nevét hidba veszi" (2
Moz 20,7). De ugy tlinik, miota a vilag all, semmiféle szent dolgot sem hasznaltak fel ugy
pénzszerzésre, mint éppen a misét.

Ehhez jarult az a hiedelem - ami aztan a végtelenségig megnobelte a maganmisék szamat, -
hogy szenvedésével Krisztus az eredendd bilinért tett eleget, és a misét rendelte arra, hogy ott
menjen végbe az aldozat a naponkénti, halalos és megbocsathatd biinokért. Innen eredt az az
elterjedt nézet, hogy a mise cselekménye a bemutatasa altal (ex opere operato) eltorli €16k és
holtak vétkeit. Ekkor kezdtek el vitatkozni arrél, hogy vajon egy mise, amelyet tobb személyért
mondtak, ér-e annyit, mint amit egyesekért kiilon mutattak be. Ez a vita sziilte a miséknek mar
emlitett mérhetetlen nagy szamat.

A mieink figyelmeztettek arra, hogy ezek a nézetek ellenkeznek a Szentirassal és megsértik
Krisztus szenvedésének dicsdségét. Mert Krisztus szenvedése nemcsak a eredendd biinért,
hanem az Gsszes tobbi vétekért is dldozat és elégtétel volt. Igy van ez megirva a Zsidokhoz irt
levélben. "Megszenteltettiink egyszer s mindenkorra, a Jézus Krisztus testének megéldozéasa
altal" (Zsid 10,10). Tovabba: "Egyetlen aldozataval Orokre tokéletesekké tette a
megszentelteket" (Zsid 10,14).

Tanitja tovabba az ras, hogy Isten szine el6tt a Krisztusba vetett hit altal igazulunk meg. Ha
tehat a mise a cselekmény bemutatasaval eltorli él0k €s holtak vétkeit, akkor nem hitbdl, hanem
a mise cselekménye folytan torténik a megigazulds. Ezt azonban nem engedi meg az Irés!

Krisztus inkabb azt parancsolja, hogy az O emlékezetére cselekedjiik (Lk 22,19). A mise tehat
azért rendeltetett, hogy a szentséggel €16k hite megemlékezzEék arrdl, milyen jotéteményekben
van része Krisztus altal, s ez batoritsa és megvigasztalja a rettegd lelkiismeretet. Mert
Krisztusrol megemlékezni annyit jelent, mint megemlékezni jotéteményeirdl, és abban a
meggy06zddében lenni, hogy ezeket valoban nekiink adja. Nem elég csak a torténeti tényrol



megemlékezni, mert ezt a zsidok €s hitetlenek is emlékezetiikbe idézhetik. A misét tehat azért
kell megtartani, hogy ott a szentséget kiszolgaltassak a vigasztaldsra szoruloknak. Amint
Ambrosius mondja: "Mindig vétkezem, ezért mindig kapnom kell az orvossagot."

Minthogy a mise ilyen egyiittes részesedés a szentségben, mi iinnepenként tartunk egy kozos
misét; ha pedig vannak, akik élni kivannak a szentséggel, akkor mas napokon is. Ilyenkor
kiszolgaltatjuk a szentséget mindazoknak, akik azt ohajtjak. Ez a szokas egyaltalan nem 1j
dolog az egyhazban. Gergely el6tt a régiek nem emlitik a maganmisét. A kdzos misérél annal
tobbszor szolnak. Chrysostomus azt mondja: A pap naprdl napra ott all az oltar el6tt; egyeseket
hivogat a szentség vételére, masokat tavoltart. A régi egyhdzi kdnonokbol is kitlinik, hogy az
egyik (pap) misézett, a tobbi papok és diakonusok pedig magukhoz vették tSle az Ur testét. A
niceai zsinat torvénye ezt mondja: A diakonusok a pilispoktdl, vagy paptol megfeleld
sorrendben, a papok utan vegyék az urvacsora szentségét. Pal ugyancsak azt az utasitast adja
az urvacsora vételére, hogy varjak meg egymast és kozosen vegyenek részt benne (1 Kor
11,33).

Mivel tehat a nalunk szokdsos misére megvan a példa az egyhdzban, a Szentirasban és az
egyhazi atyaknal, bizunk benne, hogy lehetetlen elitélni; f0képp azért, mert hiszen a nyilvanos
szertartasokat jorészt az eddigi szokassal egyezden tartjuk. Csak a misék szdmaban van eltérés.
Ezt azoban a rendkiviil stlyos, nyilvanvalo visszaélések miatt bizonyara itidvos lenne
korlatozni! Régente a legnépesebb gyiilekezetekben sem tartottak mindennap misét. Bizonyitja
ezt a Historia Tripartita 9. konyve: "Alexandriaban viszont szerdan és pénteken felolvasnak az
frasbol, az egyhéz tanitoi pedig magyarazzak azt; mindez az urvacsorai aldozat iinnepélyes
szokésa nélkiil megy végbe."

XXV. A GYONAS

Gyiilekezeteinkben a gyonast nem toroltél el. Az Urnak testét csak azoknak szoktdk ugyanis
kiszolgaltatni, akiket elobb megvizsgéltak és feloldoztak. Nagyon lelkiismeretesen tanitjak a
népet a feloldozasba vetett hitrdl; azel6tt errdl nagy volt a hallgatés. Arra tanitjdk az embereket,
hogya feloldozast a "legnagyobbra becsiiljék, mert Isten szava, és hirdetése Isten parancsara
torténik. Magasztaljak a kulcsok hatalmat. Emlékeztetnek arra, milyen nagy vigasztalast nyujt
a rettegd lelkiismeretnek; tovabba, hogy Isten olyan hitet kivan, amely ugy hisz ennek a
feloldozasnak, mint Isten mennybdl hangzd, sajat szozatdnak; végiil, hogy ez a hit valéban
megkapja és elnyeri a blinok bocsanatat. Azel6tt szerteleniil dicsoéitették az elégtételt. A hitrdl
egy szo0 sem esett. E tekintetben tehat gyiilekezeteinket a legkisebb vad sem illetheti. Mert még
ellenfeleink is kénytelenek elismerni rélunk, hogy a biinbanatrol sz616 tanitast a mieink igen
lelkiismeretesen targyaltak és megvilagitottak.

A gyonasrol azonban azt tanitjak, hogy a vétkek felsoroldsa nem sziikséges. A lelkiismeretet
nem kell megterhelni valamennyi vétek felsorolasdnak gondjaval. Lehetetlen is minden vétek
elszamlalasa. Bizonyitja ezt a zsoltar: Kicsoda tarthatja eszében a vétkeket? (Zsolt 1.9,1.3).
Hasonloképpen Jeremias: Gonosz az emberi sziv és kikutathatatlan (Jer 1.7,9). Ha tehat csak a
felsorolt vétkek kapnanak bocsanatot, a tobbi nem, akkor sohasem nyugodhatnék meg az
emberek lelkiismerete; mert nagyon sok biint nem vesznek észre, vagy nem tudnak ra
visszaemlékezni. A régi egyhazi irok is tanusitjak, hogy nem sziikséges ez a felsorolds. A
dekrétumok idézik Chrysostomus szavait: ,,Nem azt mondom neked, hogy a nyilvanossag elé
tard vétkeidet, sem azt, hogy dnmagadat bevadold masoknal; hanem azt akarom, hogy enged;j
a proféta szavanak: Térd fel utadat Isten eldtt! Azért valld meg imadsagban biineidet az igazan
itél6 Istennek! Mondd el vétkeidet, ne nyelveddel, hanem lelkiismereted emlékezésével!" A



blinbanatrol adott magyardzat - az V. szakasz "Consideret" fejezete - elismeri, hogy a gyonds
emberi jogon alapul. Nalunk mégis megtartjak a gyonast: egyrészt a feloldozas végtelen nagy
jotéteménye kedvéért; masrészt azért, mert masképpen is hasznos a lelkiismeretnek.

XXVI. KULONBSEGTETEL AZ ETELEK KOZOTT

Nemcsak a nép korében, hanem a gyiilekezetek tanitoi kozt is altalanos volt az a meggy6z6dés,
hogy az ételek kozti kiilonbségtétel és hasonld emberi eredetli kegyes szokéasok hasznos
cselekedetek, érdemessé tesznek a kegyelemre és elégtételt adnak a blinokért. Hogy valdban
igy gondolkodott a vilag, ez abbol is latszik, hogy naprol-napra 01j szertartasokat és rendeket, 0j
iinnepeket és bojti idoket hoztak szokéasba; a templomokban pedig ugy kovetelték ezeket a
dolgokat az egyhaz tanit6éi, mint Istennek a kegyelem kiérdemléséhez elengedhetetlen
tiszteletét, és nagy hévvel igyekeztek megrémiteni az emberek lelkiismeretét, hogy azokbdl
valamit el ne mulasszanak. Ennek a hagyomanyokrol vallott meggy6z6désnek nagyon sok
karos kovetkezménye volt az egyhdzban.

El6szor is: elhomalyosult a kegyelem és a hitb6l megigazulas tanitasa. Pedig ez az evangélium
lényege! Ennek kell leginkabb meglennie, a legels6 helyen éllania az egyhazban, hogy Krisztus
érdemét igazan megismerhessiik, - és magasan folébe keriiljon a cselekedeteknek és minden
masfajta kegyes cselekményeknek az a hit, amely Krisztusért bizik a biinok bocsanataban. A
trovényt és emberi eredetli hagyomanyt félretéve, Pal is azért foglalkozik olyan sokat ezzel a
tanitassal, hogy megmutassa: a keresztyén értelemben vett igazsag egészen mas valami, mint
az ilyen cselekedetek, - tudniillik az a hit, amely bizonyos a Krisztusban kapott kegyelemrdl.
Palnak ezt a tanitasat azonban csaknem teljesen hattérbe szoritotta az egyhdzi hagyomany;
magaval hozta azt a nézetet, hogy ételek kozti kiilonbségtétellel és hasonld kegyes
cselekedetekkel kell érdemessé valnunk a kegyelemre és megigazuldsra. A biinbanattal
kapcsolatban egy szot sem ejtettek a hitrdl, csak ezeket az elégtétel-szerzé cselekedeteket
magasztaltak; azt gondoltak, egyediil ezekbdl all a blinbanat.

Masodszor: elhomalyositottak ezek a hagyoményos szokasok Isten parancsolatait is; mert a
hyagyomanyt sokkal tobbre becsiilték Isten parancsolatainal. Az egész keresztyénség semmi
mas - gondoltak -, mint bizonyos tinnepek, kegyes szokkasok, bojti idok és oltozékek szigoru
megtartasa. Az ilyen hagyoményos szokasok kaptdk meg a "lelki élet" és "tokéletes 1ét"
kitlinteté nevét. Ekdzben minden dicséret nélkiil maradtak Istennek hivatasunkra vonatkozé
parancsolatai; kozelebbrdl az, hogy a csaladfo felnevelte gyermekét, az anya gyermeket sziilt s
a fejedelem korményozta az orszagot. Ezeket csak evilagi és tokéletlen dolgoknak tartottak,
sokkalta alacsonyabbrendiieknek az elébbi szemképraztatd, hagyomanyos szokasoknal. Ez a
tévelygés sulyos lelkiismereti gyotrelmeket okozott a kegyes embereknek. Bankodtak, hogy
olyan tokéletlen életformaban élnek, mint a héazasélet, hivatalviselés vagy mas vilagi
foglalkozas. Csodaltak a szerzeteseket és hasonlokat, abban a téves hitben, hogy azok életmodja
kedvesebb Istennek.

Harmadszor: nagy veszedelmet hozott a hagyomany a lelkiismeretre is. Minden hagyomanyt
lehetetlen volt megtartani. Az emberek, mégis azt gondoltdk, hogy ezek a szokasok
elengedhetetlen részei Isten tiszteletenek. Gerson azt irja: sokan estek kétségbe és egyesek még
ongyilkossa is lettek azért, mert azt lattak, hogya hagyomany koveteléseinek nem tudnak eleget
tenni, a hitbdl szarmaz6 igazsag ¢és a kegyelem vigasztalasa feldl viszont semmit sem hallottak.
Igaz ugyan, hogy a sum mistak és hittudosok a hagyomany 6sszegytijtése kdzben igyekeztek
bizonyos konnyitésekre, hogya lelkiismeret terhét kisebbé tegyék; mégsem szabaditottak fel
eléggé a lelkiismeretet, sét olykor még inkabb megkotozték. A hagyoméanyok szdmbavétele



viszont annyira igénybe vette a teologiai iskolékat és az igehirdetést, hogy nem maradt idejiik
a Szentirassal foglalkozni és lidvOsebb tanitast keresni: a hitrdl, a keresztrél, a reménységrol, a
vilagi dolgok értékérdl és a lelkiismeretnek nehéz probatételekben valo vigasztalasardl. Gerson,
meg néhany mas hittudds erdsen panaszkodott is: ezek a hagyomany koriili civodasok
akadalyozzak Oket abban, hogya tanitds értékesebb részével foglalkozzanak. Augustinus
szintén tiltakozik a lelkiismeretnek ilyesfajta rendszabdlyokkal valé megterhelése ellen, és
bolcsen figyelmezteti Januariust: jegyezze meg, hogy azok megtartdsa - mint mondja -
k6z6mbos dolog.

A mieinkre tehat nem szabad Ggy nézni, hogy csak meglgondolatlansagbol vagy a piispokok
irant érzett gytiloletbdl nyualtak hozzd ehhez a kérdéshez, - ahogyan egyesek hazug mdédon
gyanusitjak oket. Igen nagy sziikség volt arra, hogy figyelmeztessék a gytilekezeteket azokra a
tévelygésekre, amelyek a hagyomany helytelen értelmezésébdl szarmaztak. Mert az
evangélium megkivanja, hogy az egyhdzban a kegyelemrdl és hitbeli igazsagrol szol6 tanitassal
sokat foglalkozzanak. Ezt viszont lehetetlen megérteni, ha valaki ugy gondolkodik, hogy
magavalasztotta szabalyok megtartasa utjan érdemessé valhatik a kegyelemre.

Ezért tanitottak hat (a mieink), hogy emberi hagyomanyok megtartasaval sem a kegyelemre
érdemessé lenni, sem biineinkért elégtételt adni nem tudunk. Az ilyesféle szokdsokat nem kell
tehat Isten elengedhetetlen tiszteletének tartanunk. Felsoroljak a bizonyitd helyeket a
Szentirasbol. Maté evangéliumanak 15. fejezete (3 kk v.) szerint Krisztus menti az apostolokat,
akik nem tartottak meg a hagyomanyos szokast; pedig vilagos volt, hogy az kz6mbos, és rokon
dolog a torvényben eldirt mosakodasokkal. Ezt mondja: Hidba tisztelnek engem emberek
rendeléseivel (Mt 15,9). Hidbavalo tiszteletet tehdt nem kovetel! Kevéssel utobb pedig
hozzateszi: "Nem az fertézteti meg az embert, ami a szajon bemegy" (Mt 15,] 1).
Hasonloképpen Rm 14,17: "Az Isten orszaga nem evés, nem ivas". Kol 2,16: "Senki azért
titeket meg ne itéljen evésért vagy ivasért avagy linnep vagy ujhold vagy szombat dolgaban."
Cselekedetek konyve 15. fejezetében Péter azt mondja: "Mit kisértitek az istent, hogy a
tanitvanyok nyakaba oly igat tegyetek, amelyet sem atyaink, sem mi el nem hordozhatunk. S6t
inkabb az Ur Jézus kegyelme éltal hissziik, hogy megtartatunk, miképpen azok is" (Csel 15,10-
11). Péter itt megtiltja, hogy az emberek lelkiismeretét sokféle - akar moézesi, akar mas -
szertartassal terheljék. A Timoteushoz irt elsd levél 4. része (1-3. v.) az ételek tilalmat gonosz
lelkek tanitdsanak mondja; mert ellenkezik az evangéliummal, hogy valaki ilyen cselekede
teket rendeljen el vagy tegyen, akdr azért, hogy ezzel legyiink érdemessé a kegyelemre, akar
abban a meggy6zddésben, hogy ilyesfajta kegyesség gyakorlds nélkiil nincs keresztyén
értelemben vett igazsag.

Ellenfeleink itt azt vetik szemiinkre, hogy a mieink - épplgy, mint Jovinianus - ellenzik az
onfegyelmezést és a "test" megoldoklését. A mieink irdsaiban azonban egészen mas talalhatd!
A keresztr6l mindenkor azt tanitottdk, hogy a keresztyéneknek el kell trniok a
megprobaltatasokat. A "testnek" igazi, komoly képmutatas nélkiili meg6ldoklése ez: kiilonféle
megprobaltatasokat szenvedni és egylitt feszittetni meg a Krisztussal.

Tanitjak ezenfeliil még ezt is: minden keresztyénnek azért kell gyakorolnia és fékentartania
magat teste megfegyelmezésével, teste gyakorlasaval és faradsagos munkéval, hogy se jolét, se
tétlenség ne ingerelje vétkezésre; nem pedig azért, hogy az ilyen gyakorlat Gtjan akarjunk
érdemessé lenni a blinbocsanatra ¢és elégtételt adni a blnokért. A testnek ezt a
megfegyelmezését nemcsak néhany, arra kijelolt napon, hanem minden idében keményen
folytatni kell. Krisztus azt parancsolja: "Vigyazzatok magatokra, hogy valamikor meg ne
nehezedjék a ti szivetek dobzodasnak miatta" (Lk 21,34). Tovabba: a gonosz: lelkeknek ez a



fajtaja "semmivel sem tlzhetd ki, csupan konyorgéssel és bojtoléssel" (Mk 9,29). Pal ezt
mondja: sanyargatom testemet és szolgava teszem" (1 Kor 9,27). Vilagosan ramutat:
megsanyargatja testét, de nem azért, hogy ezzel az dnfegyelmezéssel tegye érdemessé magat a
blinbocsanatra, hanem hogy teste a hatalmaban legyen, alkalmassa valjék a lelki életre és
hivatasbeli kotelességének betdltésére. Tehat nem a bojtdt magat itéljiik el, hanem azokat a
hagyomdnyos szokéasokat, amelyek bizonyos napokat és bizonyos ételeket - a lelkiismeret
sérelmére - oly médon kovetelnek meg, mintha az ilyesfajta cselekedetek Isten tiszteletéhez
sziikségesek lennének.

Ennek ellenére megtartjak nalunk a legtobb olyan hagyomanyt, amely alkalmas arra, hogy az
egyhazban rend legyen: igy a lekcidk rendjét a misében, az linnepeket stb. De egytttal
figyelmeztetik az embereket, hogy az ilyen kiilsé kegyességgyakorlas nem tesz igazza Isten
szine eldtt, és nem szabad biiniil felroni, ha valaki ilyen dolgokban - méasok megbotrankoztatasa
nélkiil - valamit elmulaszt. Ez a szabadsag az emberi eredetii egyhédzi szokéasok tekintetében
nem volt ismeretlen az egyhdzi atydknal sem. Keleten mas iddben tartottdk a huasvétot, mint
Romaéban. Amikor a romaiak ezért a kiilonbségért a Keletet szakadassal vadoltak, akkor masok
megintették Oket, hogy az ilyen szokasoknak nem kell mindeniitt egyforméaknak lenniiik.
Irenaeus is azt mondja: "A bdjt kiilonbozdsége nem bontja meg a hit egyezését". A XII.
szakaszban Gergely pépa kijelenti, hogy az ilyen kiilonbség nem sérti az egyhaz egységét. A
Historia Tripartita 9. konyvében szamos példat taldlunk Osszegyljtve eltérd egyhazi
szokésokra, s mellettiik ez az idézet all : "Az apostoloknak nem arra volt gondjuk, hogy
iinnepnapokrol rendelkezzenek, hanem hogy az igaz életfolyast és istenfélelmet hirdessék."

XXVII. A SZERZETESI FOGADALMAK

Jobban megérti majd, hogy a szerzetesi fogadalmakrol nalunk mit tanitanak, aki emlékezetébe
idézi, milyen allapotok voltak a kolostorokban, és mi minden tdrtént naprdl napra éppen a
kolostorokban, ami az egyhazi torvényekkel ellenkezett. Augustinus idejében szabad tarsulatok
voltak. Késdbb, amikor a fegyelem mindeniitt meglazult, bevezették a fogadalmakat, hogy
ezzel, mint jol elgondolt bortonraccsal, allitsak helyre a fegyelmet. A fogadalmak mellé
lassanként még sok mas rendszabaly keriilt. Az egyhazi torvények ellenére sokszor olyanokat
is ezekbe a bilincsekbe vertek, akik még nem érték el a torvényes életkort. Sokan
megtévedésbdl keriiltek bele ebbe az életformdba: nem voltak ugyan kiskoruak, de nem tudtak
helyesen megitélni, mire képesek. Akik igy beleestek a haloba, azokat aztan kényszeritették,
hogy bent maradjanak; pedig az egyhazi térvények jovoltabol nem egy kiszabadul hatott volna
koziliik. Az apacak kolostoraiban ez még gyakrabban megtortént, mint a szerzeteseknél; pedig
a gyengébb nemmel kiméletesebben kellett volna banniuk. Ez a kiméletlen szigorisdg mar
azeldtt sem tetszett sok joérzésii embernek. Lattak, hogy a serdiild lanyokat és fiukat csak azért
kényszeritették a kolostorba, hogy ott eltartsak dket. Lattak mennyire balul iitott ki ez az eljaras,
milyen botranyokat idézett eld,. és milyen csapdaba ejtette az emberek lelkiismeretét. Bantotta
oket, hogy az egyhazi torvények tekintélyét ebben a nagyon is veszedelmes dologban teljesen
semmibe veszik és félreallitjak.

Tetézte még ezeket a bajokat az a fogadalmakra vonatkozé meggy6z9dés, amelyrdl bizonyosan
tudjuk, hogy mar régen nem tetszett maguknak a szerzeteseknek sem, ha kissé értelmesebbek
voltak. Azt allitottdk, hogy a fogadalmak egyenld értékiick a keresztséggel. Tanitottak, hogy
ezzel az életforméval érdemessé lesznek a biinbocsanatra €s a megigazulasra Isten szine elott.
Sét, mi tobb, ezt még megtoldottak azzal, hogy a kolostori élet nemcsak az Isten szine el6tti
igazsagra tesz érdemessé, hanem még ennél is tobbre; mert nemcsak a parancsolatok megtartasa
van meg benne, hanem az evangéliumi tanacsoké is. Igy hitették el, hogy a szerzetesi



fogadalomtétel sokkal kiilonb dolog a keresztségnél, és a kolostori élet érdemben joval
feliilmulja a vilagi hivatali visel6k, a lelkészek és hozzajuk hasonlok életét, akik kitalalt vallasos
cselekedetek nélkiil, Isten parancsolatai szerint élnek hivatdsukban. Mindebbdl nem
tagadhatnak le semmit; mert a sajat konyveikben talalhato.

Mi tortént késébb a kolostorookban? Valamikor a Szentirdsnak és mas, az egyhaz szamara
hasznos tudoméanyoknak iskoléi voltak. Innen szoktak elhivni lelkipasztorokat és piispokdket.
Most egészen mas a helyzet. Nem sziikséges elmondani, amit ugyis tud mindenki. Valamikor
azért gylilekeztek Ossze, hogy tanuljanak. Most meg azt képzelik: ennek az életforméanak az a
rendeltetése, hogy érdemessé tegyen a kegyelemre és megigazulasra. SOt azt hirdetik, hogy ez
a tokéletesség allapota €s sokkal tobbre becsiilik mindenféle mas, Istentdl rendelt életformanal.
Keriilve minden gyiil6lkodo ttlzéast, mindezt azért mondottuk el, hogy jobban meg lehessen
érteni a mieink tanitasat errdl a kérdésrol.

El6szor is, a hdzassagra 1épok feldl azt tanitjak: mindenkinek szabad hazassagot kotni, aki nem
alkalmas arra, hogy hazassag nélkiil maradjon. Mert fogadalmak nem tehetik semmivé Isten
rendelését és parancsat. Isten parancsa pedig ez: "A paraznasag miatt minden férfiinak tulajdon
felesége legyen" (1 Kor 7,2) De nemcsak ez a parancs, hanem Isten teremtése és rendje is a
hazassagkotésre kotelezi mindazokat, akik kiilon isteni adottsag kovetkeztében kivételt nem
alkotnak, az ige szerint: "Nem jo az embernek egyediil lenni", 1 M6z 2,18. Nem vétkeznek
tehat, akik Isten e parancsanak és rendelésének engedelmeskednek.

Mivel lehet érvelni mindezek ellen? Ttlozza bar valaki a fogadalom kotelezd erejét, amennyire
csak akarja, azt mégsem tudja elérni, hogya fogadalom Isten parancsat semmivé tegye. Az
egyhazi kanonok tanitdsa szerint minden fogadalomnal érvényben marad a feljebbvalo joga.
Sokkal kevésbé van akkor hat érvényiik ezeknek a fogadalmaknak Isten parancsa ellenében!

Hogyha a fogadalmak kotelez6 volta semmilyen okbol sem lenne megvaltoztathaté akkor a
rémai papak sem adtak volna aloluk felmentést. Mert ember nem oldhat fel olyan kdtelezettség
alol, amely félreérthetetlentil Isten torvénye. Bolcsen dontdttek azonban a roémai péapak
akképpen, hogy az ilyen kotelezettségnél méltanyossagot kell tanusitani, gyakran olvasunk
ezért arrdl, hogy fogadalmak alol felmentést adtak. Ismeretes az aragonok kiralyanak torténete,
akit kolostorbol hivtak vissza. De a mi idonkben is vannak ilyen példak.

Tovabba: miért tulozzak ellenfeleink annyira a fogadalom kdtelezd erejét vagy hatasat, s
hallgatnak ekdzben éppen a fogadalom természetérdl: hogy teljesitheté dolognak kell lennie,
onként kell torténnie, sajat elhatarozasbol és megfontolasbol kell szarmaznia. Hogy az egész
életre sz6l6 sziizesség mennyire 4ll az ember hatalmaban, az ismeretes dolog. Es milyen
kevesen tettek fogadalmat onként, sajat elhatarozasukbol! Lanyokat és ifjakat, miel6tt még
meglenne a kelld itéloképességiik, rabeszélnek, nem egyszer rd is kényszeritenek a
fogadalomtételre. Méltatlan dolog hat olyan kiméletleniil vitatni kotelezd voltat, holott
mindenki elismeri: a fogadalom természetével ellenkezik, hogy valaki sajat elhatdrozasa és
kell6 megfontolas nélkiil tegyen fogadast.

Az egyhazi torvények nagyrésze érvénytelennek nyilvanitja a 15. életévet megel6zden tett
fogadalmakat; mert ez el6tt. az életkor elétt nyilvan nem olyan még az itéloképesség, hogy
valaki donteni tudjon egész; életérdl. Egy masik egyhazi torvény jobban tekintetbe veszi az
emberi gyarlosdgot, s ehhez még hozzatesz néhany évet: a 18. ¢életév eldtt tiltja a
fogadalomtételt. Melyiket kovessiik a kettd koziil? A legnagyobb résziikknek megvan a



mentsége a kolostor elhagyasara, hiszen a legtobben ez el6étt az életkor eldtt tették le
fogadalmukat!

Végiil: ha a fogadalom megszegése karhoztathato is lenne, nyilvan még ebbdl sem kdvetkeznék
rogton az, hogy az ilyen személyek hazassagat fel kell bontani. Augustintts tagadja, hogy fel
kell bontani: XXVII. szakasz, 1. kérdés, "Nuptiarum" fejezet. Pedig tekintélye nem kis sullyal
esik latba, még ha masok utdna masképpen dontottek is!

Bar vildgos, hogy Istennek a hazassagra vonatkozo parancsa a tobbséget megszabaditja a
fogadalmak alol, a mieink még mas indoklast is adnak a fogadalmak érvénytelenségére nézve:
vétkes dolog Isten tiszteletének minden olyan formdja, amelyet az emberek megigazulas és
kegyelem kiérdemlése végett Isten parancsa nélkiil rendeltek el és valasztottak. Miként Krisztus
maga mondja: Hidba tisztelnek engem emberi rendelésekkel (Mt 15,9). Pal is mindeniitt arra
tanit, hogy a megigazulést ne a sajat rendszabalyaink megtartasaban és emberektdl kigondolt
istentiszteleti formakban keressiik; mert a hit altal lesz azoké, akik hiszik, hogy Isten 6ket
Krisztusért kegyelmébe fogadja.

Nyilvéanval6 viszont, hogy a szerzetesek azt tanitottak: vélt kegyességiik eleget tesz, a biinokért,
érdemessé tesz a kegyelemre és megigaz,uldsra. Mi mdas ez, mint Krisztus dicsOségének
megrablasa, a hitbdl szarmazo6 igazsadg elhomalyositasa és megtagadasa? Kovetkezik ebbdl,
hogy ezek a szokasban volt fogadalmak Isten tiszteletének vétkes formai voltak és ezért
érvénytelenek. Mert az a fogadalom, amely vétkes dolog és Isten parancsa ellenére tortént, nem
érvényes. Az egyhazi térvény igy mondja: fogadalom biinre nem kotelezhet.

Pal igy szol: "Elszakadtatok Krisztustol, akik a torvény altal akartok megigazulni; a
kegyelembdl kiestetek" (Gal 5,4). Elszakadnak tehat Krisztustol és kiesnek a kegyelembdl azok
is, akik fogadalmakkal akarnak megigazulni. Mert akik a fogadalmaknak tulajdonitjdk a
megigazulast, azok is sajat cselekedeteiknek tulajdonitanak olyat, ami igazdban Krisztus
dicsdségéhez tartozik. Tagadni sem lehet, hogy a szerzetesek azt tanitottak: 6k fogadalmaik és
rendszabalyaik révén igazulnak meg €s lesznek érdemessé a blinbocsanatra. SOt még ennél is
nagyobb képtelenséget talaltak ki: azzal dicsekedtek, hogy cselekedeteikbdl masoknak is
juttathatnak. Ha valaki ezeket a dolgokat rosszindulatbol tetézni akarnd, mennyi mindent
sorolhatna fel, amit mar a szerzetesek maguk is szégyellenek! Réadasul elhitették az
emberekkel, hogy kitalalt szerzetesi életformajuk a keresztyén tokéletesség allapota. Nem azt
jelenti-e ez, hogy cselekedeteknek tulajdonitjak a megigazulast? Sulyos botrany az egyhazban,
hogy Isten tisztelésének bizonyos, emberektdl kigondolt formajat Isten parancsa nélkiil
ajanlgatjak a népnek, és azt tanitjak: Istennek ilyen tisztelete teszi igazz4 az embereket! Mert
ugyanakkor, amikor ezzel a csodalatos "angyali kegyességgel": a szegénység, alazatossag ¢és
szlizesség szinlelésével kapraztatjak el az emberek szemét, a hitbdl vald igazsag hattérbe szorul;
pedig ezt kell a leginkabb hirdetni az egyhézban!

De elhomalyosulnak ezenkiviil Isten parancsolatai és Isten igaz tisztelete is, amikor az emberek
azt halljak, hogy egyediil a szerzetesek vannak a tokéletesség allapotdban. A keresztyén
tokéletesség ugyanis ez: Istent igazan félni, és mégis erdsen bizni és hinni Krisztusért, hogy az
Isten kiengesztel6dott irdntunk. - Istentdl kérni és valoban tdre varni segitséget a hivatasunkkal
jdr6 minden dologban, - ekdzben pedig az emberek kozt faradhatatlanul.végezni a jo
cselekedeteket és élni hivatasunknak. Ezekbdl all az igazi tokéletesség és Istennek igaz
tisztelete, nem pedig a hézasélet keriilésébdl, koldulasbol vagy szennyes 61t6zEékbol! A nép
aztan sokféle veszedelmes nézetet formal maganak a szerzetesi életnek ebbdl a hamis
magasztalasabol. Hallja a hazassagon kiviil maradas szertelen dicséretét; ezért nyugtalan



lelkiismerettel ¢l hazassagban. Hallja, hogy csak a koldusszegények tokéletesek; ezért rossz
lelkiismerettel tartja meg foldi javait, rossz lelkiismerettet intézi anyagi ligyeit. Hallja, hogy a
"bosszut ne allj" evangéliumi tanacs; egyesek ezért a maganéletben félelem nélkiil bosszut
allnak, mivel azt halljak, a bosszaallés tilalma csak tanacs, nem parancsolat.

Masok viszont még ennél is inkabb tévelyegnek: azt tartjak, hogy minden hivatal, minden vilagi
kotelesség teljesités méltatlan a keresztyénekhez €s ellenkezik az evangélium tanacsaval.

Lehet olvasni olyan esetekr61 hogy emberek otthagytdk csaladjukat, elhagytdk az allami
szolgalatot és kolostorba vonultak. Ugy nevezték ezt: elszakadni a vilagtol és szent életre
torekedni. Nem lattak meg, hogy Istennek szolgéalni azok szerint a parancsolatok szerint kell,
amelyeket O maga adott, es nem olyan parancsok szerint, amelyeket emberek gondoltak ki. J6
¢és tokéletes csak az az életforma, amelyet Isten maga parancsol. Ezekre a dolgokra
figyelmeztetni kell az embereket.

Régebben mar Gerson is megrotta a szerzetesek téves nézetét a tokéletességrdl. Tanusitja: az 6
idejében 1j volt az a hang, hogy a szerzetesi ¢€let a tokéletesség allapota.

Ennyi mindenféle szentségtelen nézet tapad hat a fogadalmakhoz: megigazulést szereznek, ez
a keresztyén tokéletesség, a szerzetesek egyszerre toltik be a tandcsokat és a parancsolatokat,
¢s a megkdveteltnél tobb jo cselekedettel rendelkeznek. Mivel ezek mind téves és haszontalan
dolgok, a fogadalmakat is érvénytelenné teszik.

XXVIIL AZ EGYHAZI HATALOM

Régebben nagy vitdk folytak a plispokok hatalmarol; ezek soran egyesek helyteleniil
Osszezavartdk az egyhazi hatalmat a vilagi hatalommal. Ebbdl a zavarbdl hatalmas haboruk,
igen nagy bonyodalmak tdmadtak. Mert kdzben a papak - a kulcsok hatalmaval visszaélve -
nemcsak hogy uj vallasi cselekményeket rendeltek el és a lelkiismeretet gyotorték, hol a
feloldozas visszatartasaval, hol erdszakos kikozositéssel, hanem még azt is megkisérelték, hogy
foldi orszagokat masoknak adjanak és csaszarokat fosszanak meg hatalmuktol. Istenféld és
tudos férfiak az egyhazban mar joval ezeldtt megrottak ezeket a vétkeket. A mieink tehat hogy
az emberek lelkiismeretét tanitsdk, kénytelenek voltak megmagyardzni a kiilonbséget az
egyhazi hatalom és a vilagi hatalom kozott. Azt tanitottak: Isten parancsara mindegyiket féld
tiszteletben kell részesiteni és ugy kell megbecsiilni, mint Isten legnagyobb foldi jotéteményeit.

Igy azt tartjak; hogy az evangélium szerint a kulcsok hatalma vagy a piispoki hatalom Istentdl
ered6 hatalom, illetve megbizatds az evangélium hirdetésére, a blinok megbocsatasara vagy
megtartasara és a szentségek kiszolgaltatasara. Mert Krisztus ezzel a megbizassal kiildi szét
tanitvanyait: Amiként engem kiildott az Atya, én is akképpen kiildelek titeket. Vegyetek
Szentlelket! Akiknek biineit megbocsatjatok, megbocsattatnak azoknak;akikéit megtartjatok,
megtartatnak" (Jn 20,21-23). Es: Menjetek el, hirdessétek az evangéliumot minden teremtésnek
stb. Mk 16,15.

Ezt a hatalmat - az elhivasnak megfelelden - csak az evangélium tanitasa vagy prédikalasa és a
szentségek kiszolgalasa utjan lehet gyakorolni, akdr sok ember, akar egyesek felé. Mert
amikben igy részesiiliink, azok nem testi, hanem 0rok javak: 6rokkévald igazsag, Szentlélek és
orok élet. Ezek nem nyerhetdk el masképpen, csak az ige és a szentségek szolgélatan keresztiil.
Amint P4l mondja: Az evangélium "Istennek hatalma minden hivének tidvosségére" (Rm 1,16).
Esa 119. zsoltar (50. v.): "A Te beszéded megelevenit engem." Mivel tehat az egyhézi hatalom



orokkévalo javakban részesit és csak az igehirdetés szolgalatan keresztiil gyakorolhato, azért
az allami kormanyzatot éppoly kevéssé akadalyozza, mint ahogyan az énekmiivészet sem
akadaly az allam kormanyzéasdban. Hiszen az allami kormanyzat egészen mas dolgokkal
foglalkozik, mint az evangélium! A vilagi hatosdg nem az emberek lelkét, hanem a testiiket és
javaikat védi nyilvanval6 jogtalansadgok ellen. Fegyveres hatalommal és testi biintetésekkel tart
fegyelmet az emberek kozott. Az evangélium viszont a lelkeket védelmezi istentelen nézetek,
az 0rdog és az orok halal ellen.

Nem szabad tehat 6sszezavarni az egyhazi és a vilagi hatalmat! Az egyhazi hatalomnak az a
megbizatdsa, hogy tanitsa az evangéliumot és kiszolgaltassa a szentségeket. Ne avatkozzék
idegen hataskorbe: ne osztogasson foldi orszagokat ne érvénytelenitse hatosagok térvényeit, ne
oldjon fel a torvényes engedelmesség aldl, ne akadalyozza az igazsagszolgaltatast semmiféle
vilagi rendelkezés vagy szerzddés dolgdban, és ne akarjon torvényeket szabni a vilagi
hatésadgoknak az allamforma kialakitasaban! Amint Krisztus mondja: "Az én orszagom nem e
vilagbol vald" (Jn 18,36). Tovabba: "Ki tett engem koztetek birova és osztova?" 16 (Lk 12,14).
Pal is igy szol: "A mi orszdgunk mennyekben van", Fil 3,20. Es: A mi vitézkedésiink fegyverei
nem testiek, hanem hatalmasak Isten altal, emberi gondolatok lerontdséra stb. 2 Kor 10,4.

fgy tesznek kiilonbséget a mieink a kétféle hatalom feladata kozott. Koteleznek ra, hogy mind
a kett6t tiszteletben tartsuk, és elismerjiik: mindegyik Isten ajandéka és jotéteménye.

Ha a plispokoknek valamiféle vilagi hatalmuk van, az nem mint piispokdket és nem az
evangélium parancsara, hanem emberi jogalkotds alapjan illeti meg Oket: a kirdlyoktdl és
csaszaroktol kaptak javaik kiilsé rendbentartdsara. Ez azonban masféle tevékenység, mint az
evangélium szolgélata.

Amikor tehat a pilispokok joghatosagarol van szo, vilagi hatalmukat meg kell kiilonbdztetni
egyhazi korméanyz6 hatalmuktol. Eszerint a plispokoket mint piispdkoket, vagyis mint akikre
az ige ¢s szentségek szolgalata van rébizva, az evangélium érdekében - vagy mint mondani
szoktak, isteni jogon - a kdvetkezd hatalom (joghatosag) illeti meg: blinoket megbocsatani, az
evangéliummal ellenkezd tanitast elvetni, és a gonoszokat, akiknek istentelensége nyilvanvalo,
az egyhaz kozosségébdl kirekeszteni - nem emberi erdvel, hanem az igével. A gyiilekezetek
ebben sziikségképpen, isteni jog alapjan engedelmességgel tartoznak nekik, az ige szerint: "Aki
titeket hallgat, engem hallgat" (Lk 10,16).

Ha azonban az evangéliummal ellentétben tanitanak vagy rendelnek el valamit, akkor ott van
Isten parancsa a gyiilekezetnek, amely megtiltja az engedelmességet: ,,0rizkedjetek a hamis
profétaktol!" Mt 7,15. Es: Ha mennyei angyal hirdetne is néktek mas evangéliumot, atkozott
legyen! Gal J.,8. "Semmit sem cselekedhetiink az igazsag ellen, hanem csak az igazsagért", Kor
13,8. Tovabba: A hatalom nékiink épitésre, nem pedig rontasra adatott (2 Kor 13,1.0). igy
rendelkeznek az egyhazi torvények is: II. rész, VII. szakasz, "Sacerdotes" és "Oves" fejezet.
Augustinus pedig Petilianus levele ellen vitazva ezt mondja: "Még az egyetemes keresztyén
plispokoknek sem szabad igazat adni, ha esetleg valamiben tévednek vagy olyan véleményt
nyilvanitanak, amely a kanonikus isteni iratokkal ellenkezik."

Ha ezen kiviil is van még valamilyen mas hatalmuk és joghatdsadguk bizonyos tigyek - tudniillik
hazassagi vagy tizeddel kapcsolatos stb. ligyek - kivizsgélasara, ez csak emberi jog alapjan illeti
meg Oket. Kotelességiik itt a fejedelmeknek, még ha nem tennék is szivesen, hogy a pilispokok
mulasztasa esetén igazsagot szolgaltassanak alattvaldiknak, az altalanos békesség megdrzése
érdekében.



Vita folyik ezenkiviil arrol is: joguk van-e hozza a plispokdknek vagy a lelkészeknek, hogy
szertartdsokat vezessenek be az egyhdzba és torvényeket hozzanak ételek, tinnepek és papi
rangfokozatok vagy papi rendek stb. dolgaban? Akik a plispokoknek ezt a jogot megadjak,
bizonysagul ezt idézik: "Még sok mondanivalém van hozzatok, de most el nem hordozhatjatok.
De mikor eljé amaz, az igazsagnak Lelke, elvezérel majd titeket minden igazsagra" (Jn 16,12-
J. 3), Idézik az apostolok példdjat is, akik megtiltottdk a vérnek és a megfulladt allatnak
elfogyasztasat (Csel 15,20. 29). Megemlitik a szombatnapot, amelyet nyilvanvalé modon a
Tizparancsolat ellenére cseréltek fel a vasadrnappal. Egyetlen példat sem hanytorgatnak annyit,
mint a szombatnap megvaltoztatasat. Bizony, nagy az egyhaz hatalma - allitjak -, hogy még a
Tizparancsolat egyike aldl is feloldott!

De a mieink ebben a kérdésben azt tanitjak: a plispokdknek - mint az eldbb bizonyitottuk - nincs
hatalmuk rd, hogy az evangéliummal ellentétben rendeljenek el valamit. Ezt elismerik az
egyhazi torvények is, végig az egész IX. szakaszban. Tovabba: ellenkezik a Szentirdssal
vallasos szokasok bevezetése azért, hogy megtartasukkal eleget tegyiink a blinokért, vagy
érdemessé legyiink a megigazulasra. Krisztus dicsdséges érdeme szenved sérelmet, ha azt
gondoljuk, az ilyen hagyomanyos szokasok altal lesziink igazakka. Mar pedig kétségtelen, hogy
az egyhazban e miatt a meggy6z0dés miatt szaporodtak el a hagyomanyok szinte a
végtelenségig, viszont hattérbe szorult a tanitas a hitrél €s a hitbdl eredd igazsagrol. Mert
minduntalan szaporitottdk az tinnepeket, bojti iddszakokat rendeltek el, 0j szertartasokat és
rendeket alkottak; szerzéik ugyanis azt gondoltdk, hogy ezekkel a cselekedetekkel lehet
érdemet szerezni a kegyelemre. Igy sokasodtak meg egykor a biinbanati gyakorlat szabélyai;
még latjuk bizonyos nyomukat az elégtételiil szolgalo cselekedetekben.

Ugyancsak Isten parancsa ellen cselekszenek a hagyomdnyok szerzdi, amikor blinnek
nyilvanitanak olyasmit, ami ételekkel, napokkal stb. kapcsolatos, és a torvény szolgasagaval
terhelik meg az egyhazat. Mintha bizony a megigazulas megérdemlése végett a keresztyéneknél
is a lévitdkéhoz hasonld istentiszteleti formara lenne sziikség, s ennek elrendezését Isten az
apostolokra, meg a plispokokre bizta volna! Ilyenforman irnak egyesek. S ugy latszik, részben
a mozesi torvények példaja vezette félre a papdakat. Innen szdrmaznak az ilyen nyomasztd
terhek: haldlos bilin linnepnapon testi munkat végezni, még ha nem botrankoztatnank is meg
masokat, - bizonyos ételek beszennyezik a lelkiismeretet, - a nem-természetes, hanem testet
sanyargatd bojtolés Istent kiengeszteld cselekedet, - a megszabott iméadkozasi idok
elmulasztasa halalos biin, - végiil, "fenntartott esetben" a biin csak akkor nyerhet bocsanatot, ha
ehhez az illetékes egyhazi hatésag hozzajarult; pedig itt a kdnonok maguk nem a biinnek, hanem
az egyhazi biintetésnek a fenntartasardl beszélnek.

Honnan van a pilispokoknek joguk arra, hogy - a lelkiismeret bilincsbe verésére - ilyen
hagyomdanyos eldirdsokat kényszeritsenek ra a gylilekezetekre? Hiszen Péter megtiltja, hogy
igat tegyenek a tanitvanyok nyakaba! (Csel 15,10). Hiszen Pal szerint a hatalom nekik épitésre
adatott nem rontasra! (2 Kor 10,8). Miért sokasitjak hat a biindket az ilyesfajta hagyomanyos
szokasok kovetelésével?

De vannak erre nézve vilagos bizonysagaink is. Ezek megtiltjak vallasos szokasok bevezetését
Isten kiengesztelése céljabol, vagy azzal a megokolassal, hogy sziikségesek az tidvosséghez.
Pal ezt mondja: "Senki azért titeket meg ne itéljen evésért vagy ivasért, avagy linnep vagy
ujhold vagy szombat dolgdban", 45 Kol 2,16. Tovabba: "Ha meghalvan a Krisztussal,
megszabadultatok e vildg elemi tanitasaitol, miért terheltetitek magatokat, , mintha e vilagban
¢lok volnatok, efféle rendelésekkel: ne fogd meg, meg se kdstold, még csak ne is illesd (amik
mind a veliik vald ¢élés altal elfogyasztidsra vannak rendelve), az emberek parancsolatai és



tanitasai szerint, amelyek bdlcsességnek latszanak" (Kol 2,20-23). "Nem iigyelvén zsido
mesékre €s az igazsagot megvetd emberek parancsolataira", Tit 1,14.

Mt 15,14 szerint Krisztus ezt mondja azokrol, akik a hagyomanyok megtartasat kovetelik:
hagyjatok oket, vakok és vakok vezetdi! Egyuttal helytelennek itéli Isten ilyen tiszteletét.
"Minden planta, amelyet nem az én mennyei Atyam plantalt, kitépetik" (Mt .1.5,13).

Ha a plispokoknek joguk van rd, hogy ilyen hagyomanyos szokasokkal terheljék meg a
lelkiismeretet, akkor miért tiltja meg annyiszor az Iras vallasos eldirasok bevezetését'? Miért
nevezi azokat "gonosz lelkek tanitdsanak"? (1 Tim 4,1 kk). Vajon erre hidba figyelmeztetett
mar joeldre a Szentlélek?

Az evangéliummal ellentétben all minden olyan valldsos el6iras, amelyet vagy azért hoztak
szokasba, mintha nélkiilozhetetlen lenne, vagy azzal a gondolattal, hogy érdemet szerez a
megigazulasra. Ebbdl tehat az kdvetkezik, hogya plispokoknek sem szabad Isten tiszteletének
ilyen formait bevezetniiik vagy ezeket oly mddon megkovetelniiik, mintha nélkiillozhetetlenek
volnanak. Mert nagy sziikség van ra, hogya gyiilekezetekben megérizzék a keresztyén
szabadsagrol sz6l6 tanitast: a torvény szolgasdga nem sziikséges a megigazuldshoz. Amint a
Gal4ciai levélben meg van irva: "Ne kdtelezzétek meg ismét magatokat sz.olgasdgnak igajaval"
1,29 (5,1). Nagy sziikség van ra, hogy ragaszkodjunk az evangélium f6 lizenetéhez: a
kegyelmet a Krisztusba-vetett hit altal kapjuk, nem pedig bizonyos szabdlyok megtartasa vagy
olyan valldsos cselekmények altal, amelyek emberi rendelések.

Mi akkor hét a helyes vélemény a vasarnaprol és a hasonld templomi szertartasokrol'? A mieink
erre azt felelik: a plipokoknek vagy lelkészeknek szabadsdgukban all rendszabalyokat hozni
azért, hogy az egyhazban rend legyen; de nem azért, hogy ezekkel tegylink eleget a bindkért,
vagy a veliik megterhelt lelkiismeret azt vélje: megtartasuk Isten tiszteletének elengedhetetlen
része. Igy rendeli el Pal, hogy a ndk fogjék be fejiiket a gyiilekezetben (1 Kor 11,5 k), és hogy
a gyiilekezetben az irdsmagyarazokat rendben hallgassdk meg (1 Kor 14,30).

Az ahelyes dolog, hogy a gyiilekezetek az ilyen rendtartasoknak a szeretet és békesség kedvéért
engedelmeskedjenek és ugy tartsdk meg Oket, hogy egyik a masikat meg ne botrankoztassa,
hanem rendben, zavartalanul torténjék minden a gyiilekezetben. Csak az emberek lelkiismeretét
meg ne terhelje, se azt ne gondoljak, hogy mindez sziikséges az iidvosséghez; nehogy bilinnel
vadoljak magukat, ha masok botrankoztatasa nélkiil valamelyiket megszegnék. Aminthogy
senki sem mondja vétkesnek azt az asszonyt, aki masok botrankoztatasa nélkiil nyilvanosan
fedetlen fovel jelenik meg.

Ez a mddja a vasarnap, a hisvét, a piinkdsd s a hozzdjuk hasonld iinnepek és szertartdsok
megtartasanak. Akik azt gondoljak, hogy az egyhaz hatarozatdval rendelték el és tették
szlikségessé a szombatnap helyett a vasarnap megtartasat, azok helyteleniil gondolkoznak. Az
Irés torolte el a szombatot, nem az egyhdz. Mert az evangélium kinyilatkoztatdsa 6ta minden
mozesi szertartds elhagyhat6. De mivel sziikség volt egy meghatarozott nap kivalasztasara,
hogy a nép tudja, mikor kell sszegyiilekeznie, nyilvan ezért jelolte ki az egyhadz a vasarnapot.
Ugy latszik, ez azért is megfelelt, hogy az emberek elétt ott legyen a keresztyén szabadsag
példaja, és megtudjak: sem a szombat, sem mas nap megtartasa nem sziikséges.

Iszonyll nagy vitdk folytak a torvény megvaltozasardl, az "uj torvény" szertartasairdl és a
szombatnap megvaltoztatdsarol. Ezek mind abbol a téves meggy6z6désbdl szarmaztak, hogy
az egyhazban a lévitdkéhoz hasonlo istentiszteleti formanak kell lennie, s hogy Krisztus az



apostolokra, meg a plispokokre bizta: gondoljanak ki 0j, az tidvosséghez nélkiilozhetetlen
szertartdsokat. Ezek a tévedések azért csusztak be az egyhdzba, mert nem tanitottak elég
vilagosan a hitbdl szarmazo igazsagrol. Egyesek arrdl vitdznak, hogy a vasarnap megtartasa
nem isteni torvényen alapul ugyan, mégis ugy kell megtartani, mintha isteni torvény volna;
megszabjak, hogy linnepnapon mennyit szabad dolgozni. Mi egyebek az ilyesfajta vitak, mint
a lelkiismeret térbeejtése? Bar megprobaljak a hagyomany megértébb magyarazatat is, a
konnyités mindaddig elérhetetlen marad, ameddig (a hagyomanyt) nélkiilozhetetlennek tartjak.
Ez viszont mindenképpen igy marad ott, ahol nem ismerik a hitbdl szarmazo6 igazsagot és a
keresztyén szabadsagot.

Az apostolok elrendelték a vértdl vald tartdozkodast stb. (Csel 15,20 kk). Most ki tartja ezt meg?
Lam, akik nem tartjadk meg, mégsem vétkeznek! Mert maguk az apostolok sem akarték ilyen
szolgasaggal megterhelni a lelkiismeretet; csak a botrankoztatds elkeriilése végett adtak ki
egyidére ezt a tilalmat. Ebben a rendelkezésben arra kell néznilink, ami az evangélium
maradand6 szandéka.

Alig van egyhazi kdnon, amelyet pontosan megtartanak. Naprol napra sok valik koziilik
idejétmulttd, még azokndl is, akik a hagyomany védelmezdi. Az emberek lelkiismeretén nem
is lehet masképpen segiteni, csak ezzel a méltanyos értelmezéssel: tudnunk kell igy megtartani
oket, hogy ne gondoljuk ezt feltétleniil sziikségesnek, €s ne érje sérelem a lelkiismeretet, ha a
gyakorlat meg is valtoztatna valamit ilyen dolgokban.

Konnyen elérhetnék a piispokdk a térvényes engedelmesség megmaradésat, ha nem stirgetnék
annyira olyan hagyomanyok megtartasat, amelyeket jo lelkiismerettel lehetetlen megtartani.
Most is eltiltjak a papokat a hazassagtol és nem vesznek fel a papi rendbe senkit, mig eskiit nem
tesz ra, hogy nem akarja hirdetni az evangélium tiszta tanitdsat. Gyiilekezeteink nem azt
kivanjak, hogy a plispokok a sajat tekintélyiik felaldozasaval allitsak helyre az egyetértést, - bar
a j6 pasztorokhoz még ez is illenék! Csak azt kivanjak, hogy azokon az igazsagtalan terheken
konnyitsenek, amelyek ujabb keletiiek, s az egyetemes keresztyén egyhdz szokasaval
ellentétben nyertek jovahagyast. Ezeknek a rendelkezéseknek kezdetben talan voltak
elfogadhaté okaik. A kés6bbi idokben azonban mar nem felelnek meg. Néhanyrol az is
nyilvanvalo, hogy tévedésbol fogadtak el. Ezért a plispokok joakaratdhoz az illenék, hogy most
enyhitsenek rajtuk; mert az ilyen valtoztatds nem renditi meg az egyhaz egységét. Hiszen sok
emberi hagyomany megvaltozott az id6k soran, amint ezt maguk a kanonok is mutatjak. Ha
pedig lehetetlen elérni azoknak a szabalyoknak a kdnnyitését, amelyeket bilin nélkiil lehetetlen
rnegtartani, akkor az apostoli szabalyt kell kdvetniink. Ez azt parancsolja: Istennek inkébb kell
engedelmeskedni, mint az embereknek (Csel 5,29).

Péter megtiltja a plispokoknek, hogy uralkodjanak és hatalmaskodjanak a gytilekezeteken (1 Pt
5,2 k). Nem arrdl van szo, hogya piispokok lemondjanak hatalmukrdl. Egyediil azt kivanjuk
tolikk, engedjék meg az evangélium tiszta tanitdsat és konnyitsenek azon a néhany
rendszabalyon, amelyet biin nélkiil lehetetlen megtartani! Mert ha ezt nem teszik meg, am
lassék, hogyan adnak majd szamot Isten szine el6tt, amiért ezzel a megatalkodottsaggalokot
adnak az egyhdzszakadasra.

Felsoroltuk azokat a f6 cikkeket, amelyekrdl - mint ez kitlint - vita folyik. Bar joval tobb
visszaélésrol is beszélhettiink volna, a hosszadalmassag keriilése végett csak a f6 kérdéseket
foglaltuk Ossze. Stlyos panaszok hallatszottak még a bucsukkal, a zarandoklatokkal és a
kik6zosités koriili visszaélésekkel kapcsolatban. Sokat zaklattak a gyiilekezeteket a vandorlo
baratok. A lelkészeknek vég nélkiili vitaik voltak a szerzetesekkel a parokusi jog, a gyonds, a



temetés ¢és szadmtalan mas dolog miatt. Az ilyesfajta vitas kérdéseket melldztiik, hogy rovidre
fogva konnyebben érthetd legyen, mi ebben az iigyben a fontosabb. Semmit sem mondtunk
vagy soroltunk itt fel sértd szandékkal. Csak azokat a dolgokat adtuk eld, amelyeknek
elmondésa sziikségesnek latszott, hogy mindenki megérthesse: sem tanitdsunkban, sem
szertartdsainkban nem fogadtunk el semmi olyat, ami ellenkeznék a Szentirassal vagy az
egyetemes keresztyén egyhazzal. Mert mi szemmellathatoan a legnagyobb gonddal vigyaztunk
ra, hogy valamilyen ujfajta tévtanok be ne lopdzzanak gyiilekezeteinkbe.

Ezeket a fontebb irasba foglalt cikkeket kivantuk Cséaszéri Felséged rendelete értelmében
atnygjtani, hogy beldliik nyilvanvaléva legyen hitvallasunk és ismeretessé valjék azok
tanitasanak rovid foglalata, akik a mi résziinkon tanitanak. Ha ebben a hitvallasban valaki
hidnyol még valamit, készen vagyunk ré, hogy Isten segitségével bovebb felvilagositast adjunk
a Szent iras szerint.

Csaszari Felségednek hivei és alattvaloi:

Janos szész herceg, valasztofejedelem.
Gyorgy brandenburgi 6rgrof

Ernd liineburgi herceg, sajat kezével.
Fiilop hesseni tartomanygrof, alairta.
Janos Frigyes szasz herceg.

Ferenc liineburgi herceg

Farkas anhalti fejedelem

Niirnberg tanacsa és eldljarosaga
Reutlingen tanacsa



